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  : Recurso contra avaliação final

RELATORA

  : Consª Suzana Guimarães Tripoli

PARECER CEE Nº     117/2001      CEM          Aprovado em 30-5-2001




                         Comunicado ao Pleno em 06-6-2001

1.   RELATÓRIO

1.1 HISTÓRICO
1.1.1 Ronaldo Bueno Piccelli, aluno regularmente matriculado, em 2000, na 1ª série do ensino médio, ao final do ano letivo foi considerado regimentalmente retido pelo Centro Interescolar Municipal Profª Alcina Dantas Feijão, Diretoria de Ensino da Região de São Bernardo do Campo, por não obter aproveitamento, após estudos de recuperação em Língua Portuguesa, conforme quadro abaixo:

Disciplinas
1º Sem.
2º Sem.
Recuperação
% Freqüência
Recup.Final

Artes
8,0
6,0
        _
96,6%
Aprovado.

Biol.Pr.Saúde
8,0
6,0
        _
97,3
Aprovado

Filosofia
7,0
7,0
       _
98,9
Aprovado

Física
7,0
7,5
        _
99,2
Aprovado

Geografia
7,0
7,0
        _
96,5
Aprovado

História
5,5
6,5
7,0
98,8
A.P.R

Inglês
7,0
7,0
        _
97,8
Aprovado

L.Portuguesa
6,0
5,5
5,5
97,6
Retido

Literatura
6,0
6,0
        _
97,8
A P.C

Matemática
5,5
4,5
7,0
97,5
A.P.R

Química
6,0
7,5
       _
99,2
Aprovado

A.P. – Aprovado

A.P.R – Aprovado após Recuperação

A.P.C – Aprovado pelo Conselho

1.1.2 A mãe inconformada com essa decisão, recorreu junto a todas as instâncias (U.E e DE), chegando a este Colegiado, conforme prevê a Deliberação CEE nº 11/96 (fls. 5 e 6).

A requerente, em seu recurso, solicita nova oportunidade ao seu filho "de freqüentar o Ensino Médio em uma Escola do Estado na série seguinte, pois o mesmo perdeu o interesse de estudar por ter que refazer o 1º ano do Ensino Médio pela terceira vez” (fls. 4).

1.1.3 A Comissão de Supervisores de Ensino designada para analisar o caso em tela, com base nos documentos verificados e após apreciação nos termos da Deliberação CEE nº 11/96 e sua Indicação, constatou que:

-“ não houve ilegalidade no processo;

-“ as normas regimentais foram cumpridas;

-“ apesar das oportunidades oferecidas no processo ensino-aprendizagem, o aluno não apresentou progresso”.

1.1.4 Ao final, a Comissão, opinou pela ratificação da retenção do aluno em tela em Língua Portuguesa (fls. 29).

1.1.5 A Dirigente Regional de Ensino da DER de São Bernardo do Campo acolheu o parecer da referida Comissão encaminhado o expediente à U.E para ciência da direção e do interessado; o que ocorreu em  16-03-2001.

1.2 APRECIAÇÃO
1.2.1 A matéria é regulamentada pela Deliberação CEE nº 11/96.

A interferência na decisão tomada pela Escola e Diretoria de Ensino somente se justifica, conforme artigo 8º da citada legislação quando houver fatos indicativos de:

· descumprimento das normas regimentais com ênfase às relativas a avaliação, recuperação e promoção;

· Atitudes discriminatórias contra o aluno;

- inobservância de outras normas e leis aplicáveis;

                                           - evidência de falta de procedimentos pedagógicos previstos no Regimento Escolar ou Plano Escolar, especialmente os de retorno e recuperação, ao longo do ano letivo, visando à superação das deficiências de aproveitamento demonstradas pelo aluno.

1.2.2 No caso presente, a equipe de supervisão atesta o cumprimento das normas regimentais e da proposta pedagógica da Instituição.

1.2.3 Em contato telefônico obtivemos a informação de que o aluno em pauta; encontra-se neste ano letivo, matriculado na 1ª série do ensino médio na EE Padre Alexandre Grigolli, DER de São Bernardo do Campo.

1.2.4 Convém lembrar que este Colegiado por meio do Parecer CEE nº 67/98, aprovou as Normas Regimentais Básicas para as Escolas Estaduais da Secretaria de Estado da Educação e seus Artigos 73, 74 e 75, estabelecem:

“Art. 73 – A reclassificação do aluno, em série mais avançada, tendo como referência a correspondência idade/série e a avaliação de competências nas matérias da base nacional comum do currículo, em consonância com a proposta pedagógica da escola, ocorrerá a partir de:

“I – proposta apresentada pelo professor ou professores do aluno, com base nos resultados de avaliação diagnóstica ou da recuperação intensiva;

“II – solicitação do próprio aluno ou seu responsável mediante requerimento dirigido ao diretor da escola;

“Art. 74 – Para o aluno da própria escola, a reclassificação ocorrerá até o final do primeiro bimestre letivo e, para o aluno recebido por transferência ou oriundo de país estrangeiro, em qualquer época do período letivo.

“Art. 75 – O aluno poderá ser reclassificação, em série mais avançada, com defasagem de conhecimentos ou lacuna curricular de séries anteriores, suprindo-se a defasagem através de atividades de reforço e recuperação, de adaptação de estudos ou pela adoção do regime de progressão parcial, quando se tratar de aluno do ensino médio.

Com base nas normas citadas da rede estadual os responsáveis pelo aluno devem ser orientados para uma possível solicitação de reclassificação do mesmo.

2. CONCLUSÃO
2.1 À vista do exposto, fica mantida a decisão do Centro Interescolar Municipal Profª Alcina Dantas Feijão, ratificada pela Diretoria de Ensino da Região de São Bernardo do Campo, referente ao aluno Ronaldo Bueno Piccelli.

2.2 Encaminhe-se cópia deste Parecer a DER de São Bernardo do Campo e à responsável pelo aluno.

São Paulo, 16 de maio de 2001

a) Cons. Suzana Guimarães Tripoli

                      Relatora

3. DECISÃO DA CÂMARA

A CÂMARA DE ENSINO MÉDIO adota, como seu Parecer, o Voto da Relatora.

Presentes os Conselheiros: Bahij Amin Aur, Marileusa Moreira Fernandes, Neide Cruz, Sonia Teresinha de Sousa Penin e Suzana Guimarães Tripoli.

Sala da Câmara de Ensino Médio, em 30 de maio de 2001.

a) Consª Sonia Teresinha de Sousa Penin

                     Presidente da CEM
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