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CONSELHO PLENO

1. RELATORIO
1.1 HISTORICO

Trata-se de processo versando sobre “pedido de concesséo de certificado de conclusdo de ensino
médio” apresentado por Jacques Blasbalg sob alegacdo de que o documento original e correspondente
histérico escolar foram extraviados ou perdidos.

Informa, ainda, que muito embora tenha sido admitido junto a denominada “Faculdades
Metropolitanas Unidas — FMU”, para cursar Direito, e que essa admissédo se deu sem a necessidade de
processo seletivo em razdo da comprovagdo de ja ser graduado em outros dois cursos de nivel superior
(Engenharia Civil e Administragdo), ambos cursados junto a Universidade Mackenzie, respectivamente, nos
anos de 1965 e 1979 (fls. 07/10 dos autos), vem encontrando dificuldades junto a prépria “FMU” uma vez
estar, ela, exigindo a apresentacdo de prova de conclusdo de ensino médio como condigdo a sua
rematricula regular bem como a matricula para cursar disciplina de DP/EaD.

Complementa seu requerimento informando que, buscando atender a solicitacdo apresentada pela
denominada “FMU”, compareceu a Escola Estadual de 1° e 2° Graus Ferndo Dias Paes, onde cursou e
concluiu o Ensino Médio no ano _de 1959, ocasido em que requereu a segunda via do Historico Escolar,
porém, sem sucesso uma vez que, segundo |he foi informado, a “escola” foi vitima de invaséo e saques.

Dirigiu-se, entdo, a DER Centro-Oeste (jurisdicionante), ocasido em que reiterou a solicitacdo
apresentada junto a “escola” (Protocolo SEE N° 997546/2018) porém, mais uma vez sem obter éxito.

Assinale-se que a mesma época encaminhou correspondéncia a Secretaria de Estado da
Educacéo, relatando o ocorrido. Entretanto, nenhuma das instancias acionadas dirimiu a questédo
satisfatoriamente (vide informacao as fls. 16 dos autos).

Esclarece, finalmente, que compareceu junto a Secretaria Geral da Universidade Mackenzie na
expectativa de obter tal documento uma vez ter cursado e concluido, naquela Instituicdo, dois outros cursos
superiores, porém, também ndo obteve sucesso nessa tentativa (alegacdo contida de fls. 02 a 04 dos
autos).

Foram anexados os seguintes documentos:
- Xérox do registro no CREA (fls. 05);
- Comprovante de residéncia do Interessado (fls. 06);

- Xérox autenticadas dos Diplomas de Graduacdo em Engenharia Civil e Administracdo pela
Universidade Mackenzie (fls. 07 as 10);

- Informacéo da Supervisora de Ensino da DER Centro-Oeste (fls. 11);

Importante assinalar e ressaltar que no Protocolo SEE N° 997546/2018 (apenso), mais exatamente
as fls. 15, consta decisédo judicial concedendo tutela de urgéncia ao Interessado para rematricula na
Faculdade que cursa no momento (autos do Processo nimero 1003669-69.2018.8.26.0016 — Segunda Vara
do Juizado Especial Civel — Vergueiro).




1.2 APRECIACAO

Da Concomitancia constatada

Em que pese toda fundamentacdo apresentada pelo Interessado, ha um 6ébice legal & apreciacao da
matéria submetida a analise deste Conselho.

Com efeito, tramita perante a Segunda Vara do Juizado Especial Civel — Vergueiro os autos do
Processo nimero 1003669-69.2018.8.26.0016, onde foi concedida tutela de urgéncia assegurando o
direito do Interessado (autor daquela agédo) a proceder com sua “rematricula para cursar o 10° (décimo)
semestre letivo, bem como a inscrigdo na matéria de DP/EAD” (sic), de modo a afastar risco de eventual
dano de dificil reparagao.

Tem-se claro e inconteste duas situacdes a saber:

A primeira, evidenciada pela propria tutela deferida, restando claro que o Interessado (autor
naquela agéo), teve e tem assegurada a continuidade de seus estudos junto a denominada “FMU”, ao
menos enquanto nao sobrevier qualquer outra decisao judicial em contrario.

A sequnda, diz respeito a latente concomiténcia existente entre a matéria aqui debatida com a dos
autos do processo judicial acima mencionado cuja “causa de pedir’ e “origem em uma mesma relagao
juridica de direito material” estdo intimamente ligadas, devendo prevalecer, portanto, a opcao pela acéo
judicial.

Nesse sentido nossos Tribunais tém sido un&nimes:

"TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. DISCUSSAO JUDICIAL DA MATERIA. RENUNCIA PELA
VIA ADMINISTRATIVA. RECURSO VOLUNTARIO SEGUIMENTO INDEFERIDO. Segundo o principio da
unidade da jurisdi¢céo, havendo concomitancia entre o objeto da discussédo administrativa e o da lide judicial,
tendo ambos origem em uma mesma relagéo juridica de direito material, torna-se despicienda a defesa na
via administrativa, uma vez que esta se subjuga ao versado naquela outra, em face da preponderancia do
mérito pronunciado na instancia judicial. H4 uma espécie de rendncia tacita pelo processo administrativo,
pois a continuidade do debate administrativa é incompativel com a op¢édo pela acdo judicial (preclusédo
I6gica)." (STJ - AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.394.327 - PR (2011/0009565-0) - RELATOR: MINISTRO
HUMBERTO MARTINS — 19/11/2012).

Em igual sentido: Resp 1.294.946/MG, Rel. Min. Mauro Campbell Marques — Segunda Turma — Dje
03.9.2012 \ AgRg no Ag 1.407.250/RS, Rel. Ministro Benedito Goncalves, Primeira Turma — Dje 28.8.2011.

Portanto, o reconhecimento de concomitancia e, consequentemente, a renuncia a esfera recursal
administrativa, data maxima vénia, € medida que se impde.

Do Precedente Administrativo

a

Muito embora a matéria relativa a existéncia de uma evidente e inconteste concomitancia seja
suficiente para colocar uma “pa de cal” sobre a possibilidade de continuidade de uma regular tramitacdo
administrativa, ndo ha como se silenciar diante dos fatos narrados na inicial, comprovados pela farta
documentacdo anexada a este processo.

Assim, sem qualquer pretensdo de se discutir o mérito processual, repita-se, esse ja submetido a
apreciacdo e decisdo por parte do Judiciario, cabe, a titulo de registro, assinalar e relembrar que este
Conselho ja se manifestou sobre a exigéncia de certificado de conclusdo do Ensino Médio para portadores
de diploma de curso superior, através do Parecer CEE N° 304/12.

O referido Parecer considerou o disposto no artigo 44 da Lei Federal N° 9.394/96:

“A educacdo superior abrangera os seguintes cursos e programas (...) Il — de graduacéo,
abertos a candidatos gue tenham concluido 0 ensino médio ou equivalente e tenham
sido classificados em processo seletivo;” (gg.nn.)




E concluiu:

“Tendo em vista, no entanto, que, para ingresso no Ensino Superior é exigida a
conclusédo do Ensino Médio ou equivalente e que para a obtencdo do diploma de técnico
€ necessario comprovar a conclusdo do Ensino Médio, pode-se exigir,
preferencialmente, o certificado de conclusdo do Ensino Médio e, em casos
excepcionais, documento de conclusdo do Ensino Superior, devidamente registrado no
6rgdo competente.” (gg.nn.)

Conforme dispositivo legal, acima transcrito, e com base em precedente deste E. Conselho, parece
claro que, neste caso concreto, a documentagcdo comprobatéria, das duas graduagfes apresentadas pelo
Sr. Jacques Blasbalg, poderiam e podem ser aceitas, excepcionalmente, como comprovacao da concluséo
do Ensino Médio ou equivalente, para fins de matriculas e rematriculas em curso superior, ainda mais
considerando-se o tempo decorrido desde a conclusdo do Ensino Médio e a nédo localizacdo dos
documentos por parte do “Colégio”.

A conclusé@o do ensino médio € a exigéncia minima para cursar a educacéo superior. No caso, 0
Interessado ja possui educagéo superior, 0 que é mais do que o ensino médio. “Quem pode mais, pode
menos”.

2. CONCLUSAO

2.1 Este Conselho entende que o Interessado, por ter cursado e concluido a educacéo superior, fica
dispensado de comprovar a conclusdo do ensino médio. No entanto, tendo em vista a constatacéo de
propositura de agdo judicial versando sobre a mesma matéria apresentada nestes autos administrativos,
reconhece-se_a Concomitancia da matéria e, consequentemente, a renuncia a esfera recursal
administrativa, devendo prevalecer a decisao judicial a ser proferida nos autos do Processo n° 1003669-
69.2018.8.26.0016, em trdmite perante a Segunda Vara do Juizado Especial Civel — Vergueiro.

2.2 Comunigue-se ao Interessado e a DER Centro Oeste dos termos desta deciséo.

2.3 Encaminhe-se cépia deste Parecer ao Exmo. Juiz de Direito da Segunda Vara do Juizado
Especial Civel — Vergueiro, com referéncia e indicacdo expressa aos autos do Processo n° 1003669-
69.2018.8.26.0016, em que figura como Requerente o Sr. Jacques Blasblag e, como Requerida, a
Faculdades Metropolitanas Unidas Associa¢cdo Educacional (sic) (vide — fls. 15 do apenso).

Séao Paulo, 23 de novembro de 2018

a) Claudio Mansur Saloméo
Relator

3. DECISAO DA CAMARA

A Camara de Educagédo Basica adota como seu Parecer, o Voto do Relator.

Presentes os Conselheiros: Bernardete Angelina Gatti, Claudio Mansur Saloméo, Cleide Bauab Eid
Bochixio, Francisco Anténio Poli, Laura Lagana, Luis Carlos de Menezes, Rosangela Aparecida Ferini
Vargas Chede e Sylvia Gouvéa.

Sala da Camara de Educacao Béasica, em 28 de novembro de 2018.

a) Cons.2 Bernardete Angelina Gatti
Presidente da CEB



DELIBERACAO PLENARIA
O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por unanimidade, a decisdo da Camara de

Educacéo Basica, nos termos do Voto do Relator.
Sala “Carlos Pasquale”, em 05 de dezembro de 2018.

Cons. Hubert Alquéres
Presidente
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