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1. RELATORIO
1.1 HISTORICO

O Sr

. Fabio Escaramboni, RG n° 26.308.028-6, por meio do Oficio n® 01/2018, protocolizado em 16

de outubro de 2018, solicitou recurso mediante negativa de posse para exercer em carater efetivo o cargo
de Diretor de Escola, classificado na E. E. Padre Mario Briatore, em Salto Grande, jurisdicionada a Diretoria
de Ensino Regiao Ourinhos.

O Interessado informa que foi nomeado conforme Decreto publicado no DOE de 28/12/2017, nos
termos da Lei Complementar n® 180/78, artigo 20, inciso Il, e da Lei Complementar n° 444/85, artigo 11,

inciso Il. Info

rma ainda que:

No momento da posse apresentei certificado de Poés-Graduagdo do Curso em Gestdo
Educacional, no entanto esse documento também foi utilizado para classificagdo na avaliagéo
de titulos, apresentei também certificado de Pés-Graduagédo na area da Educagéo, certificado
esse emitido pela UNICAMP na area de Ciéncias Humanas e suas tecnologias: Cidadania e
Cultura, no entanto, esse Ultimo ndo me deu direito a posse no cargo.

Entrei com acéao judicial pela UDEMO onde sou filiado, porém nado tivemos éxito,
Processo: 1000894-71.2018.8.26.0278 {(...). — destacamos.

Fico indignado pois sou diretor designado desde 2011 e venho me preparando desde entao
para essa efetivagao, tenho feito todos os cursos da EFAP voltados para diretor de escola,
como PROGESTAO; PROGRAMA NACIONAL DE FORMACAO CONTINUADA A DISTANCIA
NAS ACOES DO FUNDO NACIONAL PARA DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO;
MELHOR GESTAO; MELHOR ENSINO; INTRODUCAO A GESTAO DEMOCRATICA E
PARTICIPATIVA; FOCO APRENDIZAGEM E INTRODUCAO AOS DIREITOS HUMANOS E
ECA PARA EDUCADORES, ou seja, o Estado ja vem investindo em minha formagéo
continuada e me sinto totalmente preparado para o cargo.

Acredito que o Instituto Nosso Rumo langou erroneamente meu diploma como titulo para
pontuagdo e ndo como pré-requisito para posse como deveria ser de fato, pois tenho o tempo
solicitado e sou habilitado para o cargo.

Hoje estou designado como Diretor de Escola na Diretoria de Ensino regido de
ltaquaquecetuba na Grande S&o Paulo, na Escola Estadual Professora Vera Lucia Leite da
Costa, mas estou na gestdo desde 2009 onde trabalhei como Vice-Diretor por trés anos na E.
E. Bairro Pequeno Coragéo Il e foi nesta mesma Unidade Escolar que fui designado como
Diretor no final de 2011 e fiquei até fevereiro de 2018.

A Sentenca do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo / Comarca de ltaquaquecetuba / Foro de
Itaquaquecetuba / Vara do Juizado Especial Civel e Criminal, transitada em julgado em 03/08/2018,

vinculada ao

Processo 1000894-71.2018.8.26.0278, supracitado, decidiu:
(...)

Assim, os interessados no cargo de Diretor de Escola deveriam prestar o concurso de provas e
titulos. Eles ficaram cientes, com a publicagdo do edital, de que seriam aprovados aqueles que




obtivessem as maiores notas, somando-se as notas das provas objetivas e os pontos dos
titulos.

Estavam também cientes de que no ato da posse deveriam provar experiéncia minima de 8
anos no magistério e diploma de Licenciatura Plena em Pedagogia ou diploma de Pds-
graduacdo na area de Educacdo, mas com titulos diversos daqueles utilizados na fase de
titulos do concurso publico.

O Estado tem apenas o dever de cientificar os interessados de que exigira a comprovagédo da
escolaridade e experiéncia na posse. Alias, o Estado nem poderia exigir que o interessado
comprovasse a experiéncia ja no ato da inscrigdo. Neste sentido é a Sumula 266, do Superior
Tribunal de Justica: O diploma ou habilitagao legal para o exercicio do cargo deve ser exigido
na posse e ndo na inscrigdo para o concurso publico. (Sumula 266, TERCEIRA SECAO,
julgado em 22/05/2002, DJ 29/05/2002 p. 135)

O autor prestou o concurso publico em questao e foi aprovado porque atingiu pontuagédo
necessaria, somando-se a nota da prova objetiva e a pontuagédo dos titulos. No ato da posse,
ele deixou de apresentar diploma que comprovasse a escolaridade exigida, na medida em que
ndo poderia apresentar o mesmo diploma utilizado na segunda etapa do certame, conforme
expresso no edital.

Portanto, o autor ndo preencheu os requisitos, de modo que néo se vislumbra ilegalidade no
ato indeferitério da Administragdo Publica. Caso o requerido autorizasse o autor a utilizar para
a posse os mesmos titulos utilizados na fase de classificagdo do concurso, o faria em prejuizo
dos demais candidatos, que guardaram os titulos demonstrativos dos 8 anos de experiéncia e
do diploma exigido apenas para a posse.

A questao é légica. O autor obteve maior pontuagdo em titulos do que outros candidatos que
guardaram seus titulos para a posse. Assim, ele ficou na frente dos demais na lista
classificatéria. Mas, ao ser convocado para a posse, o Estado teve conhecimento de que ele
pretendia provar sua experiéncia com os mesmos titulos utilizados na fase de classificagdo, o
que esta expressamente vedado pelo edital do concurso publico.

Logo, a unica solugdo possivel era deixar de dar posse ao autor e convocar outro candidato
com pontuagdo menor em titulos, mas que corretamente guardou consigo, para a posse, 0S
documentos necessarios.

Por fim, entendendo o autor que as regras do edital feriam a razoabilidade, a legalidade, a
isonomia ou qualquer outro principio que deve nortear a Administragdo Publica, deveria ter
ajuizado agao propria no momento da abertura do concurso, nao ao final do certame.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial, extinguindo o processo com
resolugao do meérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.

Eis, em sintese, o historico.
1.2 APRECIAQAO

Este Colegiado ja se pronunciou sobre a reqularidade de posse e exercicio no cargo de Diretor de
Escola apds o concurso publico regido pelo Edital SE n° 01/2017, por meio do Parecer CEE n° 354/2018, da
lavra do Cons. Francisco Antonio Poli, do qual destacamos:

Trata-se de um problema provocado pela empresa que realizou o concurso para Diretor de Escola e da
confus@o que se faz, entre pré-requisitos para o concurso e titulos para efeitos de pontuacao.

(...)

De acordo com o Edital do Concurso, item 4, “O recebimento, a analise e a avaliagdo dos titulos serdo
efetuados pelo Instituto Nosso Rumo”.

Portanto, fica claro que quem separa, classifica e avalia os titulos é o Instituto Nosso Rumo; ou seja, o
candidato ndo tem nenhum poder de decisdo sobre o destino dos documentos enviados, que foram
encaminhados em envelope lacrado, via Correios, ao Instituto encarregado do concurso. No caso da
Interessada, o Instituto Nosso Rumo langou, erroneamente, o Diploma de Pés-Graduagdo na area de
Educagéo como titulo para pontuacdo e ndo como pré-requisito, como deveria ser, contrariando sua
propria determinacdo: “A escolaridade e o tempo de experiéncia, exigidos como requisito para inscricdo
no Concurso Publico, ndo serdo considerados como Titulo”.




Entretanto, diante da judicializacdo do caso através da qual constatamos que o mérito da questao
foi apreciado e julgado desfavoravelmente a pretenséo do Interessado, o objeto do presente recurso, ora
apresentado, encontra-se totalmente prejudicado.

Este Conselho Estadual de Educacao de Sao Paulo, dotado de autonomia e caracterizado por ser
um oOrgao deliberativo, normativo e consultivo, cujas manifestagbes ocorrem por meio de Pareceres,
Indicacdes e Deliberacdes, ndo goza de supremacia em relagao as decisdes judiciais proferidas; cabe sim,
através da sua assessoria juridica ou até mesmo da Procuradoria Geral do Estado defender seus interesses
e contestar, dentro dos limites legais e processuais, situagdes que contrariem seus entendimentos e
deliberagdes.

No caso “em tela” ndo ha mais espago para discussdes, uma vez que o transito em julgado fulminou
com as pretensdes do Interessado.

2. CONCLUSAO
2.1 Diante do arrazoado supra, responda-se ao Interessado nos termos deste Parecer.

S3o Paulo, 31 de outubro de 2019.

a) Cons. Décio Lencioni Machado
Relator

3. DECISAO DA CAMARA

A CAMARA DE EDUCACAO SUPERIOR adota, como seu Parecer, o Voto
do Relator.

Presentes os Conselheiros Claudio Mansur Saloméo, Décio Lencioni
Machado, Eliana Martorano Amaral, Guiomar Namo de Mello, Iraide Marques de Freitas Barreiro, Luis
Carlos de Menezes, Maria Cristina Barbosa Storopoli, Roque Theophilo Junior e Rose Neubauer.

Sala da Camara de Educagao Superior, 13 de novembro de 2019.

a) Cons. Roque Theoéphilo Junior
Presidente

DELIBERAGAO PLENARIA

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por unanimidade, a decisdo da Camara de
Educacao Superior, nos termos do Voto do Relator.

Sala “Carlos Pasquale”, em 27 de novembro de 2019.

Cons. Hubert Alquéres
Presidente
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