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1. RELATÓRIO

1. 1 HISTÓRICO 

O aluno Vitor Anunciato Lara da Silva, RG 47.801.097-7, dirige-se a este Colegiado, em grau de recurso, contra sua retenção, em 2007, na 2ª série do ensino médio da ETE Bento Quirino – Campinas, mantida pelo CEETEPS – Centro Estadual de Educação Tecnológica Paula Souza. O pedido, datado de 10-4-2008, foi encaminhado a este Órgão em 20-5-2008 – folhas 69.

Conforme Ficha Individual do Aluno, o Interessado ficou retido em Matemática, Física, Química e Biologia – menção I – Insatisfatório, nas quatro disciplinas – folhas 09.

Inconformado com essa decisão, recorreu junto a todas as instâncias (Unidade Escolar e CETEC – Coordenadoria de Ensino Técnico), chegando a este Colegiado, conforme prevê a Deliberação CEE nº 11/96.

O Requerente, em seu recurso ao CEE, faz as mesmas alegações das instâncias precedentes, não apresentando nenhum fato novo. Suas alegações estão focadas na sistemática de avaliação e nos instrumentos de avaliação que cada professor utiliza e seus critérios, que resultam no processo ensino-aprendizagem. Discorre, ainda, sobre questões de sua retenção em 2005.

O Conselho de Classe, ao analisar o pedido de reconsideração, manteve a decisão de retenção, oportunizando reclassificação, mediante nova avaliação nos componentes curriculares em que o aluno ficou retido. Mesmo, assim, não atingindo o mínimo necessário para prosseguimento de estudos.

A Comissão do Núcleo Regional de Supervisão Escolar, designada para apreciar o expediente em grau de recurso, refutou todas as alegações do impetrante, concluindo seu parecer “pela manutenção da decisão do colegiado, à vista de inexistência de fatos que justifiquem qualquer intervenção no julgamento soberano do Conselho de Classe”, pois “seu rendimento escolar, durante o ano letivo, revela deficiências e lacunas de aprendizagem a julgar pelos resultados obtidos. A ficha do aluno registra que os resultados parciais nos componentes curriculares em que foi considerado retido foram insatisfatórios em todos os períodos (bimestre), com uma única exceção (3º bimestre em Física, onde teve R – regular). Em todos os demais foi - lhe atribuída a menção .”

1.2 APRECIAÇÃO

A matéria é regulamentada pela Deliberação CEE nº 11/96.

A interferência na decisão tomada pela Escola e Diretoria de Ensino somente se justifica, conforme Artigo 8º da citada legislação, quando houver fatos indicativos de:

√ descumprimento das normas regimentais com ênfase às relativas a avaliação, recuperação e promoção;

√ atitudes discriminatórias contra o aluno;

√ inobservância de outras normas e leis aplicáveis;

√ evidência de falta de procedimentos pedagógicos previstos no Regimento Escolar ou Plano Escolar, especialmente os de reforços e recuperação; ao longo do ano letivo, visando à superação das deficiências de aproveitamento demonstradas pelo aluno.

Neste presente caso, a Comissão de Supervisores atesta o cumprimento das normas regimentais e da proposta pedagógica da instituição.

A análise da documentação anexada aos autos, evidência que os aspectos previstos no Artigo 8º da Deliberação CEE nº 11/96, foram devidamente observados nos pareceres emitidos pela Escola e pela Supervisão.

Por meio de contato telefônico, a Assistência Técnica deste Colegiado, obteve a informação que o aluno em tela, encontra-se matriculado e freqüentando a 2ª série do ensino médio, na mesma Instituição Escolar. 

2. CONCLUSÃO 

2.1 Nega-se provimento ao recurso, mantendo-se a decisão da ETE Bento Quirino/Campinas, que reteve o aluno Vitor Anunciato Lara da Silva, na 2ª série do ensino médio em 2007.

2.2 Encaminhe-se cópia deste Parecer ao Interessado e à ETE Bento Quirino/Campinas, mantida pelo Centro Estadual de Educação Tecnológica Paula Souza.
São Paulo, 16 de junho de 2008.

a) Cons. Francisco Pagliato Neto

Relator

3. DECISÃO DA CÂMARA
A Câmara de Educação Básica adota como seu Parecer, o Voto do Relator.

Presentes os Conselheiros: Amarilis Simões Serra Sério, Ana Luísa Restani, Francisco Pagliato Neto, Geraldo Di Giovanni, Joaquim Pedro Villaça de Souza Campos, Leila Rentroia Iannone, Mauro de Salles Aguiar, Mário Vedovello Filho e Suzana Guimarães Trípoli.

Sala da Câmara de Educação Básica, em 25 de junho de 2008.

a) Consª. Ana Luísa Restani
   Vice-Presidente no exercício da
                Presidência 
DELIBERAÇÃO PLENÁRIA

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAÇÃO toma conhecimento da decisão da Câmara de Educação Básica, nos termos do Voto do Relator.

Sala “Carlos Pasquale”, em 02 de julho de 2008.

PEDRO SALOMÃO JOSÉ KASSAB

             Presidente 

Publicado no DOE em 03/7/08                        Seção I                         Página 27

PAGE  

[image: image2.wmf]_1129616474.doc


�












