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CONSELHO PLENO

1. RELATÓRIO

1.1 HISTÓRICO
O Diretor da Faculdade de Ciências da Fundação Instituto Tecnológico de Osasco encaminha a este Colegiado, Ofício nº 430/08 (fls.187), datado de 19/06/2008, solicitando Renovação do Reconhecimento do Curso de Bacharelado em Ciência da Computação, nos termos das Deliberações CEE nº 63/07 e 48/2005.

O referido Curso teve sua Renovação do Reconhecimento aprovado pelo Parecer CEE nº 93/2006, pelo prazo de 02 (dois) anos, aprovado em 22/03/2006 e homologado por Resolução SE de 28/03/06 e Portaria CEE/GP 99/06, de 30/03/06 (fls. 174).

Para emissão de Parecer Técnico foi indicado o Especialista Rogério Eduardo Garcia conforme Portaria CEE/GP nº 395/08, publicada no D.O.E. de 30-7-08 (fls 189).
Os autos foram baixados em diligência para que a Instituição se manifestasse quanto ao teor do Relatório do Especialista – fls. 201.

Pelo Ofício 04/09, a Instituição respondeu à diligência, sendo o processo reencaminhado ao Especialista para análise da documentação juntada aos autos de fls. 202 a 215.

Nos termos da norma legal, em epígrafe, o pedido de Renovação do Reconhecimento deve ser acompanhado de Relatório Síntese conforme anexo na Deliberação CEE nº 63/2007, que apresentou os parâmetros para Implantação de Relatório Síntese visando à Renovação de Reconhecimento de Cursos em Instituições de Educação Superior do Sistema Estadual de Ensino.

Considerando a norma legal, acima, passa a informar os autos como segue:

I - RELATÓRIO SÍNTESE

A Instituição, em epígrafe, é a Faculdade de Ciências da Fundação Instituto Tecnológico de Osasco, que oferece o Curso de Ciência da Computação.

1. Atos Legais do Curso

O Curso de Ciência da Computação foi autorizado a funcionar pelo Parecer CEE nº 117/96, tendo sido reconhecido pelo Parecer CEE nº 360/00 e a Renovação do Reconhecimento pelo Parecer CEE nº 93/06.

1.1 Responsável pelo Curso
1.1.1 Nome: Antonio Fernando Nunes Guardado

1.1.2. Titulação: Mestre

1.1.3 Cargo ocupado na Instituição: Coordenador de Curso.

2. Dados Gerais

a) Horários de funcionamento do Curso:

( Manhã: das 7h30 às 11h00, de segunda à sexta e das 8h30 às 12h00 aos sábados;

( Noite: das 19h15 às 22h45, de segunda à sexta, e das 8h30 às 12h00 aos sábados;

b) Duração da hora/aula: 50 minutos

c) Carga horária total do Curso: 3612 horas-aula

d) Número de vagas oferecidas:

( manhã: 80 vagas, por ano

( noite: 160 vagas, por ano

e) Tempo para integralização:

( mínimo de 08 (oito) semestres;

( máximo de 14 (quatorze) semestres.

3. Caracterização da infraestrutura física da Instituição reservada para o Curso 
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Quantidade

Capacidade

Observacdes

Salas de aula

5

3 salas para 60 alunos
1 sala para 40 alunos
1 sala para 100 alunos

Vide detalhes no
anexo 3

Laboratérios

2 (Informatica)

1 (Eletronica)

28 micros — 56 cadeiras
14 micros — 28 cadeiras
12 micros — 25 cadeiras

Vide detalhes no
anexo 3

Apoio

1 Sala

17 mesas — 68 cadeiras

Sala de Estudo -
Vide detalhes no
anexo 3





4. Biblioteca
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5. Corpo Docente

5.1 Relação nominal dos docentes 
	Nome
	Titulação
	Regime de Trabalho

	Ailton Luiz Esperandio
	Mestre
	12

	Anderson Barreto Amâncio
	Mestre
	10,5

	Antonio Fernando Nunes Guardado
	Mestre
	30

	Aristides Novelli Filho
	Doutor
	5,5

	Carlos Rocha
	Doutor
	4

	Francisco Forni
	Mestre
	4

	Francisco Pierrini
	Mestre
	8

	Getúlio de Souza Nunes
	Doutor
	22

	Glauco Rogério Fiorante
	Mestre
	14

	Guilherme Mattei
	Mestre
	14

	Irineu Antunes Junior
	Doutor
	20

	Luiz Sergio de Souza
	Doutor
	9,5

	Magda Ap. Salgueiro Duro
	Mestre
	7

	Márcia Ignez Massaini
	Mestre
	12

	Michel Oliveira da Silva Dantas
	Mestre
	10

	Nelson Tanomaru
	Doutor
	9

	Olímpio Murilo Capeli
	Doutor
	

	Paulo Cezar Pagnossin
	Mestre
	16

	Roberto Kenji Hiramatsu
	Doutor
	11,5

	Roberto Luiz da cunha Barroso Ramos
	Doutor
	19

	Roberto Yamaoka
	Mestre
	22

	Rodrigo de Carvalho Sponchiado
	Doutor
	25

	Rosângela Toledo Kulcsar
	Doutor
	13

	Sandra Bianca Henrique
	Mestre
	26

	Shigueo Isotani
	Mestre
	14


5.2 Docentes segundo a titulação para os Cursos Superiores de Bacharelado e Licenciatura – Deliberação CEE nº 55/06

	Titulação
	Número
	%

	Mestre
	14
	56

	Doutores
	11
	44

	Total
	25
	100,0


6. Corpo técnico disponível para o Curso
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7. Demanda do Curso nos últimos processos seletivos, desde o último reconhecimento 

	Períodos


	Vagas
	Candidatos
	Relação Candidato/Vaga

	
	Manhã
	Noite
	Manhã
	Noite
	Manhã
	Noite

	2006
	80
	100
	24
	140
	0,3
	1,4

	2007
	80
	100
	0
	78
	0
	0,78

	2008
	80
	100
	39
	98
	0.49
	0,98


8. Demonstrativo de alunos matriculados e formados no Curso desde o último reconhecimento por semestre

	Período
	Matriculados
	Egressos

	
	Ingressantes


	Demais Séries


	Total


	

	
	Manhã
	Noite
	Manhã
	Noite
	Manhã
	Noite
	Manhã
	Noite

	2006
	0
	85
	16
	215
	16
	300
	08
	

	2007
	0
	40
	08
	165
	08
	205
	0
	

	2008
	21
	27
	07
	125
	28
	152
	
	


9. Matriz Curricular

A Matriz currícular do referido Curso contempla o total de 3.612 horas, incluídas 300 horas de Trabalho de Conclusão de Curso – TCC.

A Estrutura Curricular atente à Resolução CNE/CES nº 02/07 que dispõe sobre a carga horária mínima e procedimentos relativos à integralização e duração dos cursos de graduação, bacharelados, na modalidade presencial.

Não foram baixadas pelo CNE normas sobre as Diretrizes Curriculares para o Curso de Bacharelado em Ciência da Computação.

II- Das Considerações do Especialista

O Especialista designado emitiu Parecer Técnico, juntado aos autos de fls. 191 a 197 e 217 a 222, manifestando-se nos seguintes termos abaixo transcritos, fazendo algumas sugestões:

“Com base na análise do projeto apresentado e considerando as observações descritas neste relatório, sou de parecer favorável pela renovação do reconhecimento do Curso de Bacharelado em Ciência da Computação, porém com ressalvas. Sugiro ao Conselho Estadual de Educação condicionar o reconhecimento ao atendimento das seguintes solicitações:

‘1) Redução imediata do número de vagas, em especial no período noturno. Esta solicitação fundamenta-se na queda de quantidade e qualidade de computadores disponíveis para uso didático.

‘2) Adequação imediata da grade do curso, de acordo com as observações feitas neste relatório.

‘3) Apresentação de informações detalhadas sobre o acervo disponível.

‘4) Apresentação de um plano de investimento em infra-estrutura.

‘5) Plano de adequação do corpo docente. Observo que não se trata de capacitação, como mencionado no parecer constante nas folhas 158 e 159 do processo, já que o corpo docente é formado por mestres e doutores. Justifico que a evolução observada da capacitação do corpo docente aconteceu independente de ter sido apresentado um plano de ação, conforme solicitado anteriormente. Entretanto, tal capacitação foi desordenada do ponto de vista do curso de Ciência da Computação.

‘Sugiro, ainda, o prazo de 60 (sessenta) dias para que as solicitações 1, 2 e 3 sejam atendidas, pois terão impacto imediato no curso – já no  próximo semestre. Quanto às solicitações 4 e 5, um prazo maior pode ser ajudar a instituição a melhor cumprir seus objetivos”.
Em atendimento às sugestões, a Instituição encaminhou documentos, que foram juntados aos autos de fls. 202 a 215, tendo o processo sido reencaminhado ao Especialista, para análise dos referidos documentos. Após essa análise o Especialista ratificou a sua manifestação, conforme acima transcrita.

1.2 APRECIAÇÃO

Ao examinar os autos e analisar a Informação da Assistência Técnica, deste Colegiado, observa-se que a Instituição já foi alertada durante o procedimento anterior de Reconhecimento do Curso para praticamente os mesmos problemas, agora apontados pelo Especialista responsável pela elaboração do Relatório Técnico. 

O pedido de Renovação do Reconhecimento, em exame, foi protocolado neste Colegiado em 23/06/2008, três meses após o vencimento do prazo do reconhecimento concedido pelo Parecer CEE 93/2006, pelo prazo de 2 anos, homologado por Resolução SEE em 28/03/2006.

No Relatório final, de 16 de fevereiro de 2009, o Especialista faz cuidadosa análise das considerações e alterações promovidas pela IES em seu Curso, apontando a permanência de alguns problemas quanto à adequação do Currículo e Perfil do Projeto Pedagógico, do acervo, laboratórios, corpo docente, e adequação do número de vagas. Ao final, o Especialista mantém Parecer favorável à Renovação do Reconhecimento, porém, condicionadas a uma série de recomendações, citadas ao longo do presente relatório.

Com tramitação morosa em função de diligências para esclarecimentos, os autos retornaram sem esclarecimentos convincentes quanto ao compromisso da IES em melhorias do Curso. Por essa razão, e para não prejudicar os alunos concluintes e as turmas em andamento, minha posição é a de que a renovação do reconhecimento seja concedida apenas para as turmas concluintes até o final de 2009, ficando um novo pedido de reconhecimento condicionado às alterações do Projeto Pedagógico e às demais condicionadas à apresentação de um Termo de Compromisso a ser analisado e aprovado por este Colegiado, nos termos do §2º, art. 12, da Deliberação CEE 48/2005, a saber:

(...) “§ 2º - No caso do parecer apontar problemas ou providências a serem tomadas, a Instituição deverá propor medidas saneadoras a serem cumpridas no prazo de dois anos a contar da data de publicação”.

Até que essas providências sejam adotadas, a IES não poderá realizar processo seletivo para novas matrículas.

2. CONCLUSÃO

2.1 Aprova-se, com fundamento nas Deliberações CEE 48/05 e 63/07, o pedido de Renovação do Reconhecimento do Curso de Bacharelado em Ciência da Computação oferecido pela Faculdade de Ciências da Fundação Instituto Tecnológico de Osasco, para as turmas concluintes até o ano de 2009.

2.2 A IES não poderá fazer processo seletivo para novas turmas, até que apresente as alterações recomendadas neste Parecer e Termo de Compromisso a ser analisado e aprovado por este Colegiado, nos termos do §2º, art. 12, da Deliberação CEE 48/2005.

A presente renovação do reconhecimento tornar-se-á efetiva, por ato próprio deste Conselho, após homologação deste Parecer pela Secretaria de Estado da Educação.

São Paulo, 04 de novembro de 2009

a) Cons. Teresa Roserley Neubauer da Silva

                              Relatora

3. DECISÃO DA CÂMARA

A CÂMARA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR adota, como seu Parecer, o Voto da Relatora.

O Conselheiro Angelo Luiz Cortelazzo votou contrariamente nos termos de sua Declaração de Voto.

O Conselheiro Décio Lencioni Machado absteve-se em votar por motivo de foro íntimo.

Presentes os Conselheiros: Angelo Luiz Cortelazzo, Décio Lencioni Machado, Eunice Ribeiro Durham, João Grandino Rodas, João Cardoso Palma Filho, Joaquim Pedro Villaça de Souza Campos, Marcos Antonio Monteiro, Maria Elisa Ehrhardt Carbonari, Maria Lúcia Marcondes Carvalho Vasconcelos, Mário Vedovello Filho e Teresa Roserley Neubauer da Silva.
Sala da Câmara de Educação Superior, em 11 de novembro de 2009.

a) Cons. João Cardoso Palma Filho

                        Presidente

DELIBERAÇÃO PLENÁRIA

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAÇÃO toma conhecimento da decisão da Câmara de Educação Superior, nos termos do Voto da Relatora.

Sala “Carlos Pasquale”, em 25 de novembro de 2009.

ARTHUR FONSECA FILHO

             Presidente 
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Declaração de voto

Votei contrariamente, apesar de estar de acordo que o Curso deva ser reconhecido apenas para os formandos em 2009. Com essa posição, a IES estaria obrigada a resolver as falhas apontadas até meados de 2010, visto que não poderia diplomar novas turmas sem estar com o Curso reconhecido. Essa decisão já levaria a uma resolução do problema visto ser bem mais drástica do que uma redução do prazo de reconhecimento que é o procedimento adotado para a correção de falhas. Entretanto, a suspensão do processo seletivo vestibular, decidida em novembro, poderá impedir o ingresso de uma nova turma em 2010 e causar mais transtornos à vida acadêmica da IES, sem garantir, obrigatoriamente, que haja a resolução dos seus problemas num espaço de tempo tão exíguo. Além disso, não nos foi fornecida a informação quanto ao fato do processo seletivo já estar divulgado nesta época do ano ou mesmo de já ter se realizado.

a) Angelo Luiz Cortelazzo
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