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CONSELHO PLENO

1.RELATÓRIO

1.1 HISTÓRICO

Bruno Munhoz, aluno regularmente matriculado em 2006, na 3ª série do Ensino Médio do Pueri Domus – Escolas Associadas - Unidade Jardim, situada à Rua Silveiras, 70, Vila Guiomar, Santo André, jurisdicionada à Diretoria de Ensino da Região de  Santo André, ao final do ano letivo foi, regimentalmente, considerado retido.

O referido aluno não obteve média final 5,0 para aprovação nos componentes de Biologia (3,90) Língua Portuguesa (2,0), História (3,80), Física (3,0), Química (1,60) e Literatura (0,20) fls. 08.

Discordando dos resultados, em 15-12-06, o pai do Interessado solicitou reconsideração dos mesmos junto à Unidade Escolar. 

Na mesma data, o Conselho de Classe  opinou pela manutenção da retenção, mediante o consenso de toda a equipe pedagógica.

Em 20-12-06, a mãe do Interessado, Srª Cláudia Maria Nogueira Munhoz, interpôs recurso junto à Diretoria Ensino da Região de Santo André contra a decisão da escola.

Em 02-01-2007 a Senhora Dirigente Regional de Ensino, através de Portaria, designou Comissão de Supervisores de Ensino para procederem à análise do caso e manifestação mediante parecer. 

Na apreciação do relatório, a Comissão de Supervisores indica que:

1-foram cumpridas as formalidades legais nos procedimentos adotados pela Escola e que foram anexados documentos comprobatório que instruem o processo;

2-houve cumprimento do Regimento Escolar no tocante ao previsto no sistema de avaliação e recuperação oferecidos ao aluno em tela;

3-o aluno não apresentou evolução em seu desempenho ao longo do ano letivo de 2006, nos Componentes Curriculares objeto de retenção e não atingiu resultados satisfatórios nos estudos de recuperação paralela, bem como nos exames finais, conforme apresentado no Boletim Escolar ( fls. 10);

4-em relação ao Intercâmbio Cultural realizado pelo aluno, consta ciência do responsável quanto ao desempenho insatisfatório do mesmo ao longo do processo e quanto à necessidade do discente apresentar, no retorno à Unidade e conseqüente processo de classificação, nota 5,0 (cinco) para a devida continuidade regular dos estudos;

5-não consta, nos plantões de dúvidas, a presença do aluno nos Componentes Curriculares objeto de retenção, Fls. 229 “usque” 310.
A Comissão conclui que, no tocante ao aproveitamento nos referidos Componentes Curriculares, o aluno não apresenta condições para promoção e conseqüente conclusão do Ensino Médio.

Em 26-01-2007, os pais do aluno protocolaram recurso neste Conselho contra as decisões da Escola e da DER de Santo André.

Para análise constam dos autos cópias dos documentos: Histórico Escolar, Termo de Compromisso, Boletim Escolar, Ata do Conselho de Classe, Ficha de Avaliação Periódica, Atendimento com Responsáveis, Diários de Classe, Regimento Escolar e Atividades de Recuperação. 

1.2 APRECIAÇÃO

A análise da documentação que instrui os autos, evidencia que os aspectos previstos no Artigo 8º da Deliberação CEE nº 11/96 foram devidamente observados nos pareceres emitidos pela escola e pela Supervisão. 

Ademais, não se constata desrespeito às normas regimentais no que concerne à avaliação, recuperação e promoção e aos aspectos pedagógicos para a superação das deficiências do aluno, assim como não se constata inobservância de outras normas e leis aplicáveis ou qualquer atitude discriminatória contra o aluno.  

Na petição, os responsáveis solicitam a verificação do Regimento Escolar de 2006, sendo que o manual de orientação ao aluno e família, e no site da escola consta que o cálculo da nota é feito de acordo com o critério: 

Somatória Trimestral = Média AI+DE/2

Observamos que Regimento Escolar da unidade de ensino, datado de 30-9-2005, aprovado pela DER de Santo André, com publicação em 26-11-2005, contém alteração do critério para:

Somatória Trimestral = Média AI+DE/5

Quanto à alegação dos impetrantes que o aluno foi aprovado em dois processos seletivos para admissão em curso de nível superior (...) vale lembrar que tal fato não substitui a conclusão do Ensino Médio, conforme o que dispõem os Pareceres CEE 54/01, 55/01 e 88/01.

2. CONCLUSÃO

2.1 Diante do exposto, indefere-se o recurso interposto pelos responsáveis pelo aluno Bruno Munhoz, mantendo-se a decisão do Pueri Domus – Escolas Associadas – Unidade Jardim, ratificada pela Diretoria de Ensino da Região de Santo André.

2.2 Encaminhe-se cópia do presente Parecer aos representantes legais pelo aluno, ao Pueri Domus – Escolas Associadas – Unidade Jardim e à Diretoria de Ensino da Região de Santo André. 

São Paulo, 26 de março de 2007.

a) Consª Ana Luisa Restani

             Relatora

3. DECISÃO DA CÂMARA

A Câmara de Educação Básica adota como seu Parecer, o Voto da Relatora.

O Conselheiro Joaquim Pedro Villaça de Souza Campos declarou-se impedido de votar por motivo de foro íntimo.

Presentes os Conselheiros: Amarilis Simões Serra Sério, Ana Luisa Restani, Francisco de Moraes, Francisco Pagliato Neto, Joaquim Pedro Villaça de Souza Campos, Leila Rentroia Iannone, Maria Aparecida de Campos Brando Santilli, Mauro de Salles Aguiar e Suzana Guimarães Tripoli.

Sala da Câmara de Educação Básica, em 28 de março de 2007.

a) Cons. Mauro de Salles Aguiar

                  Presidente da CEB
DELIBERAÇÃO PLENÁRIA

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAÇÃO toma conhecimento da decisão da Câmara de Educação Básica, nos termos do Voto da Relatora.

Sala “Carlos Pasquale”, em 04 de abril de 2007.

PEDRO SALOMÃO JOSÉ KASSAB
                   Presidente 
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