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PROCESSO CEE N¢ 1001/77

INTERESSADO: JARDIM ESCOLA“CARACOL "
LOCAL IDADE: SAO PAULO

ASSUNTO: RECONSIDERAGAO DE DESPACHO

RELATOR NA CENE:
RELATOR EM PLENARIO:

) GERALDO MUGAYAR
Cons« itz ANTONTO PE SOUZA AMARAT,

INDICAGAO CENE-CEE Ne 151 /88
APROVADA EM o 24 / 02 /88  CONSELHO PLENO
1~ RELATORIO: Cuidam os presentes autos de reconsideragao de despacho referente a

corregao de defasagem para o 2° semestre de 1987.

2—APRECIA§50: Da argumentagdo apresentada pela requerente nio se constata nenhum fa
" to novo, capaz de determinar o reexame da matéria em seu mérito.

Além disso, o exame dos indicadores economico-financeiros demonstra -
que o percentual aprovado na sessao plenaria realizada no dia 21/12/87, foi sufi-
ciente para alcancar o equilfbrio economico entre a receita e a despesa.

Quanto a tese do "decurso de prazo" invocada pela requerente, a mesma
e incabivel na espécie.

O espirito de legislagdo nunca foi o de fazer recair sobre terceiros ,
0s resultados das postulagoes daqueles que peticionam, reivindicando.

Os prazos existem, para os julgadores, apenas como referenciais de tem-

h po, nada obstand a dilagao dos mesmos pelos mais variados motivos, inclusive o
da exiguidade de tempo em funcao da pletora de processos. ‘

A'decadéncia de direito de reivindicar e a confissdo de culpa existem -
apenas e tao somente para as partes litigantes, ou seja, quando uma delas permite
a superagao dos prazos legais.

- Nos processos referentes a anuidade,nio ha partes em litigio, nem tam
pouco o contraditorio. O proprio paragrafo do texto legal que estabelece o prazo, -
nao define sangoes. E 6bvio que cldusula sem Sangao expressa nao permite sancdes,
em especial porque as consequencias das mesmas recairdo sobre terceiros, ndo inte-
grantes da lide.

Apenas para argumentar, os terceiros nio integrantes do processo somen-
te poderao ser penalizados se a ela forem chamados como terceiro interessados ou -
"litis consortis''.

\
3~ CONCLUSAO: Tm.ﬁxeooexposto op1no pelo INDEFERIMENTO do pedido de recon51deragao -
interposto, por falta de amparo legal, mantendo-se, por consequente, a dec1sao ora

recorrida, com os respectivos valores permltzdos para cobranga:
I Grau - 5a a 8a serie o
Julho/Agosto - cz$§ 2.965,43 Dezembro - cz$ 4.475,61

~Setembro - cz$ 3.490,32
Outubro - cz$ 3.734,65
Novembro - cz$ 3.996,08
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DELIBERACAO DO PLENARIO

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGAO aprova, por unanimidade, a
presente Indicagdo, nos termos do voto do Relator.

Sala "Carlos Pasquale" em 24 de fevereiro de 1988,

a)Cons® Jorge Nagle
Presidente
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