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INDICAGAO CENE-CEE N?: 169 /88 '

APROVADA EM . 24/ 02 /88 CONSFELHO PLENO

1-RELATORIO: Cuidam os presentes autos de pedido de reconsideragdo de despacho que fi-
xou os valores maxmos a serem cobrados 3 partir de setembro de 1987.

2-APRECIACAO: E indiscutivel que a escola particular deve ter sua sobrevivéncia garan
tida, de maneira que, desde o Decreto-Lei n® 532/69 até o atual Decreto n° 93.911/87,
a legislagao determina a competéncia dos Conselhos de Educagao para fixar-os valores

dos encargos educacionais, de acordo com a politica ecoanica governamental.

Ao longo dos anos, os Conselhos de Educacao vém desenvolvendo suas fun-
goes com competencia, habilidade e ‘equilibrio, estudando e decidindo sobre tao gra
ve problema.

Buscou-se preservar, nao so a sobrevivéncia da entidade educacional, mas,
também a condig@o socio-econdmica dos discentes e docentes.

Algumas entidades procuram atingir uma situacdo superavitaria, perdida -
ao longo dos anos, de uma 50 vez, sendo que, o equilibrio econdmico deve ser alcanga
do progre551va e paulatlnamente de modo a nao causar profunda sangria nos bolsos de
nossa tao sofrida commidade.

' Quanto a tese do "'decurso de prazo' invocada pela requerente, a mesma &
incabivel na espécie. ' ‘

0 espirito da legislagdo nunca foi o de fazer recair sobre terceiros, os {
resultados das postwulagoes daqueles que peticionam, reivindicando.

Os prazos existem, para os julgadores, apenas como referenciais de tempo,
nada obstando 3 dilagao dos mesmos pelos mais variados motivos, inclusive o da
exiguidade de tempo em fungao da pletora de processos. , -

' A decadencia do direito de reivindicar e a confissio de culpa existem -
apenas e tao somente para as partes litigantes, ou seja, quando uma delas permite a
superagao dos prazos legais. §

Nos processos referentes a anuidades ndo ha partes em litigio, nem tampou
co o contraditorio. O propria pardgrafo do texto legal que estabelece o prazo, nao de i
fine sangdes. E dbvio que cldusula sem sangio expressa nao permite sangdes em especial
porque as consequencias das mesmas recairdo sobre terceiros, nio integrantes da lide.

Apenas para argumentar, os terceiros ‘nio integrantes do processo somente
poderao ser penalizados se a ela forem chamados como terceiros interessados ou ''litis
consortis''.
- Apos essas consideragdes, passo i apreciagao propriamente dita do presente
caso, destacando o seguinte aspecto: ]
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demais cursos apresentam supcravit.
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interposto, por falta de amparo legal, mantendo-sc, por conseqﬁentc,‘d’dccisio ora

recorrida,
\

1%Grau - supletivo - 5a a 8a série:

Setembo -

cz§ 594,86

Outubro - cz$ 635,53

~ Novembro - cz$ 678,96
Dezembro - cz$ 756,58

I Grau - regular 5a a 8a serie

Setembro - cz$ 509,94
Outubro - cz$ 544,80
Novembro - cz$ 582,04

cz$ 648,56

Dezembro -

"1I Grau - Técnico -

Setembro - cz$§ 679,88
Outubro - cz$ 726,36
Novembro - cz$ 776,01
Dezembro - cz$§ 864,70
11 Grau - supletivo
SetembTo - ¢cz$ 594,91
Outubro - - cz$ 635,58
Novembro - cz$ 679,03
Dezembro - cz$ 756,63
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Com excecio do curso de I Grau - suplctivo de 5a a 8a ser

com os respectivos valores permitidos para cobranga:
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ie , todos os

\)

A K oY

ERIMENTO do pedido de reconsideragao -

Contabilidade, Secretariado, Patologia e Enfermagem
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DELIBERAGAO DO PLENARIO

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGAO aprova, por unanimidade, a

presente Indicacgao, nos termos do voto do Relator.

Sala "Carlos Pasquale” em 24 de fevereiro dAe 1988,

a)Cons?® Jorge Nagle
Presidente
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