
CONSELHO ESTADUAL OE EDUCAÇÃO

VA/PROCESSO CEE N° 1558/78 P.O. ̂Q4 WKTjS^^/l^Bp j-p-g [
TIUTC-nrccanA i <lr«randn" - Escola" de Educação intanlxl/ SairINTERESSADA i''Carandá" - Escola" de Educação InTanlxl/ aair Pa u 1AÍJ

ASSUNTO : Podido de corroçao de dofasagem do 20 somestro/87 \ --

RELATOR t Cons. Yugo Okida '"*
INDICAÇÃO OSS-OEHE- nfi 228/88 - - AÍROVáDA SU27
.. - ., - ,-.-,,:'. .-. . : • - " .CONSELHO PLENO

1 - HISTÓRICO : trata-se de um pedido especial de correçao de defasagem

que foi negado pela CEnEyem 21/12/87.

Em 22/12/87 à presidência do CEE indeferiu "ad-referendum" a indicação

aprovada na CEnE e redistribuiu o processo para nova análise.

2 - APRECIAÇÃO: Ao primeiro contato com o processo verificamos que os da-

::/' . . ; - . . " dos fornecidos pela escola apresentavam algumas dificulda-

• ,-"'. : " ' dês para uma clara analise das planilhas, o que rcŝ 3evotta corr

ÓOxdar com o relator da CEnE quando afirma no seu indeferimento, "formu-

-'-. " lário n8 9 com valores conflitantes."^
..".;.;•.• - • - . ' • • ; - J ' Por dispor de mais- tempo, buscamos, junto aos responsáveis

pela escola, maiores esclarecimentos e, mediante os dados obtidos, ela^

boramos uma nova planilha somente para nossa anaTise, baseada V.

' nas informações já contidas no processo entregue e protocolado na Co-

* missão de Encargos Educacionais. i .

Observamos, ainda, que no processo não havia o pedido de

*-nrrt>r?ín ríc riafasarmm para o is ssnr>estre/87, entregue no dia 16/10/87,

r««jo XPTOX. obtido Junto .a escola,demonstra que o mesmo fora entregue

.•.e protocolado no CEE, recebendo o ne 06480, e que, como o "Comunicado

.aos pais" da 25/10/87, referente ao 22 semestre/87, fora extraviado.

Analisando-se os dados numéricos fornecidos pelas plani-

lhas, constatamos que a instituição apresenta um déficit nas turmas

de 18 a 4§ e 5§ a 8̂  série >, sendo 18,33/S e 16,75 % respectivamern

te ( quadro 1). - ,

Prosseguindo ainda na nossa observação, os dados referen-

tes ao pessoal docente e administrativo representam uma boa parcela

nos custos da escola, como demonstra o mês de setembro, onde 102,9 %

da receita da l* a 43 série foi destinada para o pagamento de pessoal.

Isso ,tambGni ocorre com os recursos provenientes da 5? a 83 serie-, on-

de toda receita auferida foi destinada ao pagamento de pessoal (quadro

Na tabela demonstrativa dos valores permitidos c pratica-

dos ( quadro 5 ), concluímos, com os dados apresentados, que a escola

aplicou sobre os valores permitidos, um reajuste do 38,24/ó da l1* a 49

sorio . e de 27,68 % da 52 a 85 série1 . Mesmo assim, aposar desso roa-

juste, vorífiçamos,pelos dados da tabela 6, quo a instituição continua

com uma defasagem de 17,84 e - 16,75 ( em termos percentuais )para

as lBS' 4 series e as 4 jáltimas respectivamente, dando ,no total da esco-
. . .



Processo CEE r»Q 1558/78 - continuação ... j?

INDICAÇÃO CEE/CENE 'N9 228/88

Ia, uma defosagem de - 17,50$, o que demonstra a necessidade da mesma-:

' ter seu pedido atendido para o equilíbrio econômico-financeira •
•- * • . "

3 - CONCLUSÃO i Somos pêlo deferimento parcial do pedido de correção de

1 dofasagem solicitado pela "Carandá- Escola de Educação In-

' " f"antil/ São Paulo, ficando os valores de DEZEMBRO/87 assim
* ',-.. • *

• distribuídos"" ̂ "^ / Pa*"a efeito de futuros cálculos:

l» a A9 série = Czí 4.657,03

5« a B» série, = CzS 5.737,09

São Pau\o, OA de abril de 1988

a)

DELIBERAÇÃO DO PLENASIO

Q CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAÇÃO aprova, por maioria, a presente

Indicação, nos termos do Voto do Relator,.

Ò "Conselheiro João Gualberto de Carvalho Meneses foi voto vencjL

do nos" termos da Indicação CEnE anterior.

Sala "Carlos Pasquale" em 27 de atiril de 1988.

a) Cons9 JORGE NAGLE

Presidente
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* ANALISE DO PEDIDO DE CORRECAO DE DEFASAGEiM - 2o. Semestre/87 * -"CARANDA^SPAULO • j

l- Alunado versus Bolsas - Con-fronto Receii.á vet-sus Despesa ~ De+asagem (Farm. 02 e 04)

--- Nr de Alunos --- Rateie ----- — SEGUNDO SEMESTRE , - ------ MARGEM
Serie Total desc 7. PQtes 7. RECEITA 7. DESPESA 7. RESULTADO- 7.

Ia. /4a.13 5.17. 244 71.47, 4789730 63. 4X. 5067590 68.77. -877860-18.337.''

5a./8a.
• fllBÉIM>~« •*•<•• ̂B «•>«•••

2o.Grau

TOTAL >

10312 11.77. 91 28.67 2215030 31.67. 2586110 31.37. -371080 -16.757.

36025 6.97. 335 1007, 70047601007.8253700 1007. -1248940 -17.837.
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n a ĉ .1 w N^
-'u ^

W
u.

'7 INDICAÇÃO'

<//?/te<? ̂

H NJ

C

W
o
o . w
to
KJ

8 •
g •

'

2- Participação do Pessoal

PESSOAL 7. 7,
SET RTset CTset

761396 102.97. 83.27.

354731 100.97. 85.47.

•

1116127 102.27. 83.97.
==============:====;=: =:===:

==== « CORRECÁO tt ====
PEDIDA LIMITE

26.107. 10.007.
as===========ss=í==j====:=== ' '

70.37 31.57.

35.85 29.77.

59.457. 30.97.

na Despesa de Setembro ~" C 4 A. A f J. ií '''- S- ?**/<>(Fora. 09) * *
t

\E DO PESSOAL EM SUTEH&RO ' k

Serie DOCENTES 7. TÉCNICOS 7. ENCARGOS 7. ' !

Ia. /4a. 375521 68.57.

5a. /Sá.

2o. Grau

TOTAL >

Serie

Ia. /4a.

. 5a. /8a.

2o. Grau
= = ===:=:==:==:=::=»

TOTAL >

11169381 < Receita corrigida pela defas.ig
8253700 < Despesa prevista quadro 1

2915681 < Resultado com
• 26. 107.< Rentabi 1 idade

..:•'..'• ..'.'.' •' .' 1 •

a receita corrig
<B/A)

• t

• s .

169518 64.17.

545039 67.17.

RECEITA

740128 67.87.

351580 32.27.

1091708 1007.

sm solicitada (A)

ida (B) í. •

í •• ,

172804 31.57.

95018 35.97.

267822 32.97.

'

DESPESA 7.

914625 68.87.

415339 31.27.

1329963 1007.

«

213071 38.97.

90196 34.17.

303266 37.37.

- * ' •

RESULTADO 7.

-174497 -23.6%

-63758 -18. IX •

-238255 -21.87.
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PROCESSO CEE n* 1558/78 INDICAÇÃO

." • ' - • • : " •''••• ' .:''•: ' ' . • ' . ' :~ ;'-*f/'''.''.'•' - ' ' ' • .

. RECEITA DESPESA " MARGEM
Serie .PRATICADA 7. ESTIMADA 7. RESULTADO 7.

'la./4ã. . 48O94A3 68.57. 566759O 68.77. -858147 -17.847.
% *

5a./8a. - 2215O31 31.57. 258611O 31.3% -371O79 -16.757.

2o.Grau •

TOTAL > 7O24474 1OO7. 82537OO 1OO% -122922Í» -17.5O7.

\)


