v ORI
/ SECAO DE g
4 pocUMENTACAo c

-

s

CEE -

u

2]

i;
(J

z> : ey SECAO BE REVISAQ
mug &~  — . )
ONSETLHG® EST’&DUAL DE EDUCACZO '

CEE N2 1341/81
INTERESSADO: COLAGIO MICAEL - CAPI‘I‘AL
ASSUNTO: REAJUSTE ESPECIAL PARA O I® SEMESTRE DE 1987.

RELATOR NA CEnE : MARCELO GOMES SODRE \ oo\
RELATOR EM PLENARIO: Cons. JORO GUALBERTO DE CARVALHO msmases

INDICAGAO CEE - CEnE n248/ 87 - Aprovada em g9 /1o ‘/ 87
CONSELHO PLENO Z T

‘1~ RELATORIO:
O estabelecimento praticou no 12 semestre de 1987
reajustes inferiores a 147% e solicita’ agora,a mudanga a

maior do valor cobrado. Protocolado em.15/10/87.

‘2= APRECIACXO:
- Nos termos do artlgo 12 da Deliberagdo 17/87, os/
estabelecimentos de ensino que n3o pratlcaram o Indice legalr
- ou seja, aqueles que praticaram valores inferiores ao Iindice
‘de 147% estabelecido pelo CEE atravds da- Deliberagao CEE n®/’
ne 17/87, nao podem reajustar agora a sua semestralidade.

3~ CONCLUSZO:

Nao analisei as planilhas em razio do pedido niao /
Preencher os rejuisitos do artigo 12 e 22 da Peliberagio de
‘n2 17/87, podendo o estabelecimento cobrar,no 12 semestre de
1987, os valores de:
12 Grau - 12 a 7a gérie : Cr$ lo.922,00
12 Grgv - 82 série: Cz$ 13.166,00

CEnE/ CEE 24/11/ 87

’\/MQ& CM‘}Z,
a) MARCELO GOMES SODRE -Relator

DELIBERACAO DO PLENARIO

O CONSFLHO ESTADUAL DE  EDUCAC AO aprova, por maioria, a de-
cisao da Comissido de Encaraos Educacionaiq, nos termos do Voto do Re-
lator.

\ O Conselheiro Antonio Joaquirmr Severino foi voto vencido
~nos termos de sua Declaracgao de Voto.
!
Sala “Carlos Pasquale", em 09 de dezerbro de 1987
a) Cons? JORGE NAGLE ‘
Presidente
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~ 0s processos,opto por votar contrariamente a todos eles, tanto
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PROCESSO CEE N¢ 1341/81 "INDICACRO CEE/CEnE No 48/87 -2-

DECLARACAO DE VOTO

Voto sistematicamente contra todos os pareceres relativos
a anilise das planilhas encaminhadas pelas escolas e apreciadas
pela CEnE, por entender que oOs referidos pareceres nao contém oOs
elementos qualitativos necessarios para que este Conselho pudes-
se apreciar o mérito dos pedidos de correcao de defasagem das se
meetralidades e de outros afins. Os elementos gualitativos a gue

me refiro, dizem respeito ao nivel de remuneragao dos docentes,a

aquisicdo de material pedagbgico, ea> investimento na melhoria
do ensino, em contraposigao a mera capitalizacao empresarial. En
tendo que n3o deveria caber ao Conselho mera homologagao em ter
mos puramente legais e nem a mera an3lise técnico-contdbil. Por-
tanto, nao pbdendo proceder a uma analise gualitativa de téQos
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nos casos de deferimento como no caso de indeferimento.

S3ao Paulo, 9 de dezembro de 1987.

|
a) Cons. ANTONIO JOAQUIM SEVERINO
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