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ASSUNTO REAJUSTE EXTRAORDINARIO T
gELATORES : Conselheiros Marcelo Gomes Sodre, Joao Cardoso Palma Filho,

4

SEva, L st

e 2

e Erasmo Magalhaes Castro de Tolosa.

VADA EM 4
INDICACAO CEE/CEnE N° 540 / gg 'APRO 31 / 08“ 88

Conselho Pleno .

1. RELATORIO:

O estabelecimento de ensino solici
ta reajuste extraordinario alegando que necessita atualizar seus

pregos a fim de adequa-los a seus custos.

O pedido foi analisado na Comissao
de Encargos Educacionais, tendo recebido parecer favoravel ao plei -

teado.;

O plenc do Conselho Estadual de Edu

cagao/em reunifio de 24 de agosto de 1.988,de1iberou’por maioria}nao

deferir o reajuste extraordinério,rejeitando 0 parecer de fls. 114

2. APRECIAGAO:

O pedido de reajuste extraordinario
é regulado pelo Decreto—iei 532, de 16 de abril de 1.969,e pelos De
cretos 93.911, de 12 de janeiro de 1.987 é 85.921, de 14 de abril
de 1,988. : | , ' i

LY

‘A legislagao citada estabelece que
toda vez que os encargos educacionais de um estabelecimento de ensi
no se revelarem insufigientes as suas necessidades financeiras, sera
possivel ao mesmo, pleitear reajuste extraordinario aos Conselhos de

Educacgao.

¢
Deve—se‘frisar,iniciaimente, que a
legislagao estabelece o principio de que 0os estabelecimentos tém o
direito de solicitar reaJugte extraOrdlnqrio sempre que nao houver

compatibllizagao "dos pregos com os custos e com a remuncracao do

capital aplicado’.
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ﬁio existe, poréh. qQualquer norma que eStabelegé que os Conselhos
de Educagao estejam obrlgados a conceder 0 reajuste plelteado. A
atividade dos Conselhos nao e vinculada formalmente aos numeros a
presentados pelo estabelecimento de ensino. Pelo contrario, a legis
lagao possibilita, ou melhor, determina aos Conselhos de Educagao
ampla analise do pedido, devendo os conselheiros levar em considera
'gao nao apenas o deficlt alegado, mas tambem outros fatores, tals
como: o n1ve1 de ensino, infra-estrutura e equipamentos, nlvel dg
remuneragao do pessoal docente, entre outros. Destes fatores um de

?
ve ser sallentadO' a polltlca economlca do Governo Federal.

Estabelece o artigo 32 do pecreto-
~lei S532:

"Art. 3¢ - Na analise e avaliagio
,doﬁgomportamento dos pregos dos anuidades, taxas e cogtribuigEes re
feridas neste Decreto-lei, os Conselhos terao por base o principio
da compatibilizacgao entre a evolucao de pregos e a correspondents

variagao de custos, observadas as diretrizes da politica econdmica

do_Governo Federal, bem como as pecularidades regionais e os diVeE

S0s graus, ramos e padroes de ensino". (grifo nosso)

~ - Estabelece, ainda, o artigo 3¢ do

'Decpeto 93.911:

~"Art. 32 - Na analise e avaliagzo
’ do camportamento dos pregos dos encargos educacionais referidos nes

te Decreto, os Conselhos terao por base as diretrizes da pélitica

econdnmica do Governo Federal, as pecular1dades reglonals e levarao

-

em consideragao a composigéo dos cursos por:
. - Y ‘

N

a) area de ensino;

b) infra-estrutura e equipamentos;
¢ " .

c) niveis de ensino;

d) investimentos;

e) tipo de estabeleciménto (depen-
dencia administrativa); .
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v . ) situagﬁg perante a legislagﬁq

fiscal; e o 7 .-

o . - g) pessoal docente e técnicos das

] _ X ~ Instituigoes de Ensino e respec

. : @ . -
P _ . tivos niveis de remuneragao.

“paragrafo Unico — As Comissdes de
Encargos deverao articular-se com 0s 6rg§os do Governo que ditam a

politica e controlam os pregos". (grifo nosso).

| £ piblico e notdrio que ‘a politica

sélaf;al do Governo Federal e no sentido @e nao conceder 'reajustes
)s assalariados que acompanhem a inflacio: os salarios estdo atre
‘lados _a Unidade de ﬁefgréncia de Pregos-URP (indice inferior a in

flagio-IPC) e no caso dos funcionarios publicos os aumentos sao ain

da ‘inferiares a URP.

. ' e ~ Por outro lado, os éstébelecimen;os

' o . ’ A :
-de ensino tém sido um dos poucos setores que tem obtido aumentos
reais, ou seja, acima dos indices da inflagao. Isto sem levar en

consideragao que nos Ultimos 2 anos’grande parte dos estabelecimen
tos de ensino deste Estado receberam reajustes extraordinarios con

cedidos por este Conselho, o0 que aumentou os ganhos reais destes es

~ -

tabelecimentos. A alegagao de que ,apds o Plano Cruzado ,0s estabelg
mentos passaram a ter prejuizo é desmentida pelos numeros. O qua
dro abaixo demonstra o reajuste dos encargos educacionais em relz

gao a outros indicadores economicos:

Total
I ‘ ‘ . : Acumuladc
Mar. 86/Dez.86 1.987 Jan.g8/Jul.88 Mar.25/Jul. .27 .
" . ' . 1
Inflagao (IPC) 22,2%% 265,96% 232,104 1.732,3%%
Reajgte des Es ~.
colas Particula -~ ) 369, 86% 318,56% 1.£26,65%
Salario Minimo ;
Piso tlacional 2005 | 273,13% 245,67% 1.447,76%
de Salarjos . ‘
.. | salario Minimo
Salario Minlmo 206 164,206 228,47% 811,7%%
Refervnelia - : . t
Funcioniarios [i{ ’ : )
blicos Fotadusiss - . 159,204 254,00% 20,000 .
Wowwnprernl no Lodns ’ .
neocirre i) i
- ' * . L 3
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Lembre-se novamente & ques»o Decreto-

A}

-4ei.532 em seu artigo 3? determina que os Consclhos de Educagao €

' suas Comissoes de Encargos devem levar em consideragao na analise

. .

"dos custos escolares as diretrizes da politica economica do Governo

Federal.

., — - 0 recente Decreto n® 95.921 de 14
de abril de 1 9838 determinou ‘em seu artigo 22 a possibilidade de ‘ nego
gociacao entre as partes interessadas para a fixagao dos encargos
educa;ionais, sendo que na auséncia do acordo/os indices maximos
seriam compati?eis com a politica de reajustes salariais do Governo

~ Federal. (URP mensal, acrescida de 70% do indiée de reajuste dos
Qrofessores, acrescido de 30% da diferenga entre o IPC e URP de Jja
fAiro e fevereiro de 1.988). A possibilidade de acordo entre pais e
~manténedores_ para fixagao dos encargos e uma velha reivindicagzo

. dos proprios mantenedores e deve ser o caminho primeiroc para a com

patlbllizagao dos pregos com 0S custos.. . '_

. - R e - e - -

i ~ Desta forma, entendemos que o re-

curso do reajuste extraordinario privilegia apenas um setor, ain-

~ da que importante, da sociedade que no todo sofre as conseqtiéncigsg
A~ da situaqao socio econdmica atual. ‘

Ce - I

Analisando o] presente'processo veri
‘fica-se que nao ocorreu qualquer desajuste excepcional a nao ser os.
dccorreﬁtes da propria politica econdmica do Governo Federal, nao

.‘n-/endo razoes para a concessao do reaj'ilﬂte extraordinario solicita

dol

. 3. CONCLUSAO: : )

. Pelo exposto, opino pelo indeferi
mento do pedido de reajuste extraordinario, devendo o estabelecimen
to praticar os indices determinados pelo artigo 3°® do Decreoto ne

95.921. o o »

Sao Paulo, 31 de agosto dc 1.988.
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DELIBERACAO DO PLENARIO

(o] CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGAO aprova, por maioria, a presente-
Indicagao, nos termos do voto do Relator.

. Os Conselheiros Luiz Antdnio de Souza Amaral, Luiz zauardo
Cerqueira Magalhdes, Melania Dalla Torre e Yugo Okida. foram votos venci
dos. . '

O Conselheiro Luiz Eduardo Cergueira Magalh3es apresentou Cecla
racao de voto. »

Sala "Carlos Pasquale" em 31 de agosto de 1988

a) Cons? Francisco Aparecido Cordao
Vice-Presidente em Exercicio
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DECLARACAO DE VOTO -

Votei a favor do parecer original oriundo da CEnE por consi-

derar que o mesmo atende 3 legislagao vigente, inclusive a pDelibe-

) ragéo'07/88 deste Colegiado. - -

o . sdo Paulo, 31 de agosto de 1988.
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