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1. RELATORIO:

O estabelecimento de ensino solici
ta reajuste extraordinario alegando que necessita atualizar ~ seus

pregos: a fim de adequa-los a seus custos.

0 pedido foi analisado na Comissac
de Encargos Educacionais, tendo recebido parecer favoravel ao ple
teado.

0 pleno do Conselho Estadual de Edz

cagic em reuniio de 24 de agosto de 1.988 deliberou por maioria nao

deferir o reajuste extraordinario,rejéitando o parecer de fls. 143

2. APRECIACAO:

) 0 pé&ido de reajuste extraordinaric
'€ regulado pelo Decreto-lei 532, de 16 de abril de 1.959 e peslos D2
cretos: 93.911, de 12 de janeiro de 1.987 e 95.921, de 14 de abri:

de 1,938,

A legislagao citada estabelece que
toda vez que os encargos educacionais de um estabelecimento de ensi
no se revelarem 1nsuf3c1entes as suas necessidades financeiras, serza

possivel ao mpsmo pleltear reajuste extraordlnarlo aos Conselhos de

Educagao.

.
Deve-s& frisar, inicialmente, qde a
legislagao estabelece o principio de que os estabelecimentos tem o

direito de solicitar reajuste extraordinario sempre que nao houver

compatibilizagao "dos pregos com os custos e com a remuneragzo  do-.

caplital aplicado'",
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' Nao existe, porem, qualquer norma que estabelega que oS Conselhos

\ s

-

ﬂe Educagao estejam obrigados a conceder o reajuste ple1teado.l A
i ‘atividade dos Conselhos nao & v1ncu1ada formalmente aos npmeros g{
| presentados pelo estabglecimentb de ensino. Pelo contrario, a 1egi§_}
lagao p0551b111ta. ou melhor, determina aos Conselhos de Educaqéo
ampla analise do pédido, devendo os conselheiros levar em consider=z
‘.gﬁo nao apenas o ‘deficit alegado, mas também outros fatores, tais
como: o nivel de ensino, infra-estrutura e equipamentos, nivelnl.de
fémuneraéao éo pessoal docente, entre outros. Destes fatores um d2

ve ser salientado: a politica economica do Governo Federal.

Estabelece o artigo 3° do Decreto-—
—lei 532:

~

. YArt. 3¢ - Na anélise e avaliagao
d9:§omportamento dos pregos dps aduidades, taxas e contr1bu1goes rs
feridas neste Decreto-lei, os Conseihos terao por base o prlnciplo
da compatibilizagso entre a evolugao de pregos e a cbrrespondente

variagéo de custos, observadas as diretrizes da politica economica

do Governo Federal, bem como as pecularidades regionais e os diver

sS0s8 graus, ramos e padroes de ensino". (grifo nosso)

. Estabelece, ainda, o artigo 3¢ do

Decreto 93.911: '

"Art. 32 - Na analise e avaliagac

" do comportamento dos pregos dos encargos educacionais referidos nes

te Decreto, os Conselhos terao por base as diretrizes da pélitica

economica do Governo Federal, as pecularidades regionais e levarac

em consideragao a copposigao dos cursos por:

.

N »
\ a) area de ensino;

N .
b) infra-estrutura e equipamentos;
e
c) niveis de ensino;
¢+
d) investimentos;

e) tipo de estabeclecimento (depen-

dencia administrativa):
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politica e controlam os pregos".

salarial® do Governo Federal € no sentido de

aos assalarlados que acompanhem

lados a Unidade de Referen01a de Pregos URP

deverac articular-se com os orgaos do Governo que ditam
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f) situagao perante a

fiscal; e

g) pessoal docente e
Instituigoes de Ensino e

tivos niveis de remunerag3o.

"Paragrafo Unico - As Comissdes de
=

(grifo nosso).

E piblico e notdrio que a politica

nao conceder reajustes

a inflagaO’ os salarios estao

atrg

(1ndlce inferior a in

flagaomIPC) e no caso dos funcionarlos publicos os aumentos sao ain

da inferlores P URP

- e . ~

~de ensino tém sido um dos poucos setores que tém obtido
reais, ou seja, acima dos indices da inflagao.

conSideragéo que nos ultimos 2 anos grande parte dos

Por outro lado, os estabelecimentos
zumentos
Isto sem levar en

estabelecimen

legislagao

‘tecnicos das

respeg

tos de ensino deste Estado receberam reajustes extraordinarios con
cedldos por este Conselho, o que aumentou Os ganhos reais des,es es.
tabeleclmentos. A alegacgao de que, apos © Plano Cruzado }0S  estabele
cimentos passaram a ter prejuizo é desmentida pelos numeros. O qua
dro abaixo demonstra o reajuste dos encargos educacionais em rela
¢ao a outros indicadores econdmicos:
. Total
* Acumuladc
Mar.86/Dez .86 1.987 __Jan.88/Jul.88 Mar.25/Jul.27
Inflagao (IPC) 22,29 -365,96% 232,10% 1.792,3%%
Reajuate das Es -
colas Particula - 369,86% . 318,56% 1.226,65%
res o :
‘Salario Minimo
Piso Nacional 20% 273,13% 45 ,67% 1.447,76%
de Salarios
Salario Minimo A
Salario Minimo 20% 164,30% 228,47% 941,7%%
Referéncia ~
Funcionarios pPu
blicos Entaduais - - 159, ?U}{) 251,9C% - £20,06%
(aun.pernl A todas : '
as carceiros)

S
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‘ Lembre-se ,no\}amente déaqug’o Decreto-
<lel 532 em seu artigo 3¢ determina que os Conselhos de Educagio e
suas Comissoes de Encargos devem levar em consideragao na anallse
dos custos escolares as diretrizes da polltica economica do Governo

Federal.

- . -

) R o 0 recente Decreto n? 95.921 de 14
de abril de 1 988 determlnou em seu artigo 29a possibilidade de nego
gociacao entre as partes interessadas para a fixagao dos encargos
educaciorais, sendo que na auséncia do acordo os indices maximos
seriam compativeis com a politica de reajustes salariais do Governo
Federal. (URP mensal, acreséida de 70% do indice de reajuste dos
professores, acrescido de 30% da diferenga entre o IPC e URP de Ja
leiro e fevereiro de 1.988). A possibilidade ge acordo entre paié e
‘manténedores para fixagao dos encargos & uma velha reivindicacgao

dos proprlos mantenedores e deve ser o caminho primeiro para a . com

patlbillzagaO'dos pre¢gos com oOs custos. y

Desta forma, entendemos que o re-
curso do reajuste extraordinirio privilegia apenas um setor, ain-

da que importante, da sociedade que no todo sofre as conseqﬁencias
- da situacao soc1o~econom1ca atual.

: - ) Anallsan66 o] bresente processo veri
fica-se que nao ocorreu qualquer desajuste excepcional a nao ser os’
decorrentes da pPOpPlg politica econdmica do Governo Federal, nao

.havendo razoes para a concesso do reajusSte extraordinario solicita

do.
‘,_3. CONCLUSAO:

Pelo exposto, opino pelo 1ndefer1

mento do pedido de reajuste extraordinario, devendo o estabe1601men
-to praticar os indices ‘determinados pPelo artigo 3?2 do Decreto ne
895.921.

+

Sao Paulo, 31 de agosto dc 1.988.
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-~ ' DELIBERACAO DO PLENARIO a .

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGAO aprova, por maioria, a presente-
Indicagao, nos termos do voto do Relator.

. Os Conselheiros Luiz Antdnio de Souza Amaral, Luiz Zduardo
Cerqueira Magalhaes, Melania Dalla Torre e Yugo Okida foram votos venci
dos. | '

O Conselheiro Luiz Eduardo Cerqueira Magalhaes apresentou Cecla
ragcaoc de voto. |

Sala "Carlos Pasquale" em 31 de agosto de 1988

a) Cons? Francisco Aparecido Cordio
Vice-Presidente em Exercicio




Votei a favor do parecer original oriundo da CEnE por consi-

derar que o mesmo atende a legislacgao vigente, inclusive 2 Delibe-

racao 07/88 deste Colegiado.
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o S3o Paulo, 31 de agosto de 1988
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