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Os interessados protocolaram varios expedien-
tes denunc1ando cobrangas Jjulgadas exageradas, bem como de P
cisces do Plenario do CEE que alteraram indicagoes prev1as da
CEnE.

Conselho Pleno

1. RELATORIO:

O processo foi baixado em diligéncia para que
o principal reclamante, acima»homeado, comprovasse a sua re-
presentatividade, o que deixou de ser -cumprido.
f Em que pese o nao cumprimento da formalidade
legal, julgamos necessarios esclarecimentos quanto as indaga-
goes.

1. Expediente Protocolado em 13.04.88

1.1 O que diz respeito a reclamacgoes sobre mensalidades '
nao deve prosperar anfi® dadvento do Dec. 95.921/88.

1.2 Quanto aos. 80 processos de corregao de defasagem que
tiveram sua indicagoes da CEnE alteradas pelo Conse-
lho Pleno, verificou-se gue alguns processos retorna-
ram para revisao pela CEnE, e jé encontram-se arquiva-
dos. A maioria das Instituigoes mencionadas no expe-
diente ja homologou ou regularizgu nos Conselhos

competentes as sua situagoes de cobranga de mensalida
des. k

2. Expediente protocolado em 24.08.88

2.1 O Conselho de Educagao do Estado de Sao Paulo, nao de
feriu nenhum pedido por '"'decurso de prazo'".

2.2 A fiscalizacgao das entidadés particulares de 12 e 2°
graus, referente a 51tuaqao.de cobranga de mensallda—
des, foi objeto de convénio: entre a-Sec.

da bducagao ea
Secretaria de Defesa do Consumidor,
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2.3. Com referéncia a JUFOS e corregao monetaria "pro- rata

die", a Deliberagao CEE n2 07/88 regulamenta o proce-
dimento. Como se trata de uma reclamagao contra Ins
tituigao Particular de Ensino Superior, a mesma deve-
ria ser enviada ao Conselho Federal de Educagao, po-
rem,constata—se que o procedimento adotado pela Insti

tuicao, a fl1 . 12 do processo, esta de acordo com Le-r

gislagao Federal pertinente.

3. Expediente de 6 de Junho de 1988

Trata—se de uma reclamagao contra uma Instituigao pri

- vada de Ensino Superior, € tambem fora da jurisdigio‘

do Conselho Estadual, e deveria ser apreciada pelo
CFE. Porem, g titulo.de esclarecimento, a Instituicao

reclamada obteve atraves da Indicacao CEE/CEnE ne 416/

88 flxagao da mensalidade de dezembro/87, que para o)
Curso de Psicologia era de Cz2? 7.030,00 . .
A projecgao pelo Dec. 95.921/88 de suas mensalidades,
atingiria em junho/88 em Cz$ 21.736,67, superior ao '
valor praticado de Cz$ 18.643,37. :
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3.

CONCLUSAO:

relo exposto, voto pelo arguivamento do nresente

processo.

Dé-se ciéncia &s partes.

Sao Paulo, 24 de novembro de 1988

4
a) Nelson Boni/Jatyr_Eduardo Schall
Relator )
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DELIBERACAO DO PLENARIO

O CONSFLHO ESTZADUAL DE EDUCACFQO aprova., por unanimida

“e a presente Indicacao. nos termos do voto do Pelator.

Sala "Carlos Pasquale" em (7 de dezembro de 1988

a) Cons. Francisco Aparecido Cordao
Vice-Presidente



