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CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAQO

PROCESSO CEE N¢ 2686/73

ASSUNTQ; Anuidades \ . :
RELATOR NA CEnE: Nélson Boni '\ ‘
RELATOR ‘NO PLENARIO: Joao. Gualberto de Carvalho Meneses '
INDICAGAO CEE-CEnE n@ ggq / 87 Aprovada em JEL/JJL/JEL R
: CONSELHO PLENO o L
]
1. RELATORIO: |

— A Escola de 2°¢ grau '""Monsenhor Joao Sandoval Pacheco"
"proteédlou em 19 de outubro de 1987 a comunicagao dos valo
res praticados no 1?2 semestre/87. . 4
Pretende/asfls. 215, uma ccrrecao de defasagem de 50% ‘

para aplicagéo na 22 semestralldade/87

2. APRECIAGAO:

A Instltulgéo supra aplicou no 1¢ semestre/86 o indi-
ce de corregao de 126% portanto abaixo do limite autoriza- ,
do. ‘ ) k

Apresentou um deficit operacional de cerca de 5% no
1¢ semestre, e seu balango de 86 apresentava equilibrio.

Na justificativa de pedido de correcgao de defasagem,és
fls. 214 ,apresentou um incremento muito grande - das
despesas com o pessoal,tidas no 1°¢ semestre/87 e previstas
no 29 semestre/87 (166% de aumento).

3. CONCLUSAO:

A Instituigao praticou no 12 semestre/87 valores abai-
xo do indice autorizado, portanto o:- valor maximo permi-
tido para o 12 semestre de 1987 € o seguinte: :

29 grau - CZ$ 1.800,00 (126%)
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DELIBERACAO DO PLENARIO
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cisao da Comissao de Encaraos Educacionais, nos termos do Voto do Re-

lator.
: !
\ O Conselheiro Antonio Joaquir Severino foi voto vencido
-~ . nos texmos de sua Declaracao de Voto. \ : . .\
Sala "Carlos Pasquale”, em 09 de dezerbro de 1987 . . .
- a) Cons® JORGE NAGLE ;
Presidente :
— e e, - - _72 h"’s7

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por maioria, a de-
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DECLARACARO DE __VOTO \
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Voto sistematicamente contra todos o0s pareceres relatlvos'

A analise das planilhas encaminhadas pelas escolas e aprecxadas
pela CEnE, por entender que OS referidos pareceres nao contem os

elementos qualitativos necessarios para que este Conselho pudes~=

se apreciar o mérito dos pedidos de corregao de defasagem das se
,_meetralidades e de outros afins. Os elementos qualitativos a que

me refiro, dizem respeito ao nivel de remuneragao dos docentes,a
agquisigao de material pedagogico, ea investimento na melhorla
do ensino, em contraposigao a mera capitalizagao empresarial. En

tendo que n3o deveria caber ao Conselho mera homologagao em terxr

mos puramente legais e nem a mera analise tecnlco—contébil. Por-

tanto, nao podendo proceder. a uma analise qualitativa de todos .

- os processos, opto por votar contrarlamente a todos eles, tar.to

nos casos de deferimento como no caso de indeferimento.

550 Paulo, 9 de dezembro de 1987.

-

a) Cons. ANTONIO JOAQUIM SEVERINO




