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PROCESSO CEE N® 2752/74
- INTERESSADO: COLEGIO‘MAGISTER/CAPITAL
‘ASSUNTO: REAJUSTE EXTRAORDINARIO

RELATOR NO PLENARIO: CONS.MARCELO GOMES SCDRE.

INDICACAQ CEE/CENE N 690/88 - Aprovedo em 21.12,88

Conselho Pleno

1.

RELATORIO: O'estabelécimento de ensino solicita reajuste extra
ordinario, alegando que necessita atualizar seus pregos a fim de
adequa-1o0s a seus custos.

O pedida foi anaiisado na Comissao de Encargos Edu;
cacionais, tendo recebido parecer favoravel ao pleiteado.

O Pleno do Conselho Estadual de Educagao, em reunido

“de 23 de novembro de 1.98§,de1iberou por maioria nac deferir

reajuste extraordinério, rejeitando o parecer de fls. }BQL

APRECIACAO: O pedido de reajuste extraordinario é regulado pelo

Decreto-1ei 532, de 16 de abril de 1.969, - pelos Decretos
93.911, de 12 de janeiro de 1.987 e 95.921, de 14 de abril de
1.988. '

A legislagao citada estabelece que toda vez‘qde oS
encargos educacionais de um estabelecimento de ensino se revela-
rem insuficientes as suas necessidades financeiras, seré, possi
vel ao mesmo, pleitear reajuste extraordinario aos Conselhos de
Educacgao.

Deve-se friéar, inicialmente, que a legislagao esta
belece o principio de que os estabelecimentos tém o direito de
solicitar reajuste extraordinérioAsempre que nao houver cbmpati—
bilizagao "dos pregos com os custos e com a remuneracgao do ca
pital aplicado".

Nao ékiste, poreém, qualquer norma que estabelecga
que os Conselhos de Educagao estejam obrigados a conceder o0 rea-
Jjuste pleiteado. A atividade dos Conselhos nao € vinculada for

malmente aos nameros apresentados pelo estabelecimento de ensino.

Pelo contrario, a legislagio possibilita, ou melhor, determina

aos Conselhos de Educagaq,ampla analise do pedido, devendo oS |

~ o~ ’ ..
conselheiros levar em consideragao nao apenas o deficit alega-

do, mas também outros fatores, tais como: o nivel de ‘ensino, /
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infra-estrutura e equipamentos, nivel de remuneragao do pessoal

ey

-

docente, entre outros. Destes fatores um deve ser salientado: a
. politica econdmica do Governo Federal.

Estabelece o artigo 3¢ do Decreto-lei 532:

"Art. 3¢ - Na analise e avaliagao do comportamento
dos pregos das anuidades,utaxaé e contribuicoes referidas nes
te Decreto-lei, os CohselhosAteréo por base o principio da com

patibilizagao entre a evolugao de pregos e a correspondente va

riagéo de custos, observadas as diretrizes da politica economi-—
ca do Governo Federal, bem como as pecularidades regionais e

os diversos graus, ramos e padroes de ensino". (grifo nosso).

Estabelece, ainda, o artigo 32 do Decreto 93.911:

N

“Art. 32 - Na analise e avaliagao do comportamento
dos pregos dos encargos educacionais referidos neste  Decreto,

os Conselhos terao por base as diretrizes da politica ecdnomica

do Governo Federal, as pecularidades regionais e levarao em con

sideragao a composicao dos cursos por:
a) area de ensino;
b) infra—estrﬁtura e equipamento;
c) niveis de ensino;
) d) investiméntos;

e) tipo de estabelecimento (dependéncia administra

tiva);
f) situacao perante a legislagao fiscal; e

g) pessoal docente e tecnicos das InstituigoOes de

Ensino e respectivos niveisvde remuneragao.

\
|

"Paragrafo Unico - As Comissdes de Encargos deverao

articulap-se com os 6r~g§os do Governo que ditam a politica e

controlam os pregos". {(grifo nosso).

E piblico e notério que a politica salarial do Go

verno Federal e no sentido de nao conceder reajustes aos assala

riados que acompanhem a inf ].520: os salarios estdo atrelados a
Unidade de Referénica de Pregos-URP (indice inferior & inflagio

-IPC) e no caso dos funcionarios publicos,os aumentos sadoc ainda
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inferiores a URP.

Por outro lado, os estabelecimentos de ensino tém
sido um dos poucos setores que tem obtido aumentos reais, oﬁ se
ja, acima dos indices da inflagéo.'Isto sem levar em considera-
gcao que,nos ultimos 2 anos, grande parte dos estabelecimentos de
ensino deste Estado receberam reéjustes extraordinarios concedi
didos por este Conselho, o que aumentou o0s ganhos reais destes
estabelecimentos. A alegagao de que apos o Plano Cruzado os es
tabelecimentos passaram a ter prejuizo € desmentida pelos nime-
ros. 0 quadro abaixo demonstra o reajuste dos encargos educaio-

nais em relagao a outros 1ndlcadores econdmicos:

Total
_ - . Acumulado
Mar.86/Dez .86 1.987 Jan.88/Jul.88 Mar.86/Jul .87
. Inflagao (IPC) 22,29% . 365,96% 232,106 1.792,3%
Reajuste das Es . _ )
colas Particula - : 369, 86% 318,56% © 1.866,65%

res N

Salario Minimo .
Piso Nacional 20% 273,13%  245,67% 1.447,76%
de Salarios '

Salario Minimo , .
Salario Minimo 20% 164,30% 228,47% 941,79
Referencia '

Funcionarios PQ
blicos Estaduais
(aum.geral a todas
as carreiras)

- 159, 20% 254,96% 820,06%

Lembre—se,novémente)que o Decreto-lei 532 em ~-seu.
artigo 32 determina que os Conselhos de Educacao e suas Comis
soes de Encargos devem levar em consideragéo,na analise dos cus
tos escolares as diretrizes da politica econdomica do Governo Fe

deral.

0 recente Decreto n? 95,921 de 14 de abril de 1988
determinou,em seu artigo 2% a possibilidadede negociagao entre
as partes interessadas para a fixagéb dos encargos educacionais,
sendo que na auséncia do acordo os indices maximos seriam compé
- tiveis com a politica de reajustes salariais'do Governo Federal,

(URP mensal, acrescida de 70% do indice de reajuste dos profes-
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seres, acrescido de 30% da diferenca entre o IPC e URP de janei-

ro-e fevereiro de 1.988). A possibilidade de acordo entre pais
e mantenedores para fixagao dos encargos € uma velha reivindica-

950 dos proprios manteneédores e deve ser o caminho primeiro para

a compatibilizagao dos pregos com o0os custos.

_ Desta forma, tao somente um fato extraordinario ha
vido no estabelecimento justificaria a concessao de reajuste ex

traordinario por parte deste Conselho.

Analisando o presente processo verifica-se que nao

ocorreu qualquer desajuste excepcional a nao ser os decorrentes

‘da propria politica economica do Governo Federal, nao havendo ra’

zoes para a concessao do reajuste extraordinario solicitado.

CONCLUSAO: Pelorexposto, opino pelo indeferimento do pedido de

reajuste extraordinério, devendo o estabelecimento praticar os

indices determinados pelo.artigo 32 do Decreto n¢ 895.921.

Sao Paulo, 09 de dezembro de 1.988.

fﬁZEEEZS“£§MEL SODRE

a)
: Relator Conselheiro
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DELIBERACAO DO PLENARIO

O CONSELEO ESTPADUAL DE EDpPCACFO aprova, por maioria

a presente Indicacido, nos termos do voto do Relator.

A Indicagao primitiva, da CENE, foi rejeitada pelo Ple
nario. -

Foram votos vencidos os Conselheiros: Benedito Olegario
Rezende Nogueira de S&, Joao Gualberto de Carvalho Menezes JJLuiz
Antonio de Souza Amaral Maria Auxiliadora Albergaria P. Ravell,
Melania Dalla Torre, Dahhaela Carrozzo Scardua e Eurico de Andra
de Azevedo.

Sala "Carlos Pasquale"ém 21 de dezembro de 1988

a) Cons. Jorge Nagle
Presidente



