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1. RELATORIO:

- e

Trata-se de analise das planilhas de custo referentes a la,se

mestralidade de 1987.
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2. APRECIACAO: |
S . : A requerente deixou de anexar aos autos a comunicagao oficial

ao‘corpb discente dos valores aplicados na la. semestralidade de 1987, conforme
exlgldo ‘pela Deliberagao CEE n? 17/87. v N
o ' ‘ ~ Além disso, as.folhas de pagamento foram apropriadas 5;;\fqﬂ

_ ¢ao, globalmente, sem a discriminagao da relagao dos funcionarios, fungoes e sa
P . ‘
M ‘

/ larios respectivos.
A A anilise dos indicadores economico-financeiros mostra que se (ﬁ
‘\\ / apresentaram como excessivas as despesas destinadas aos Servigos de dxllldade ! ?
S Piblica (Cz$ 54.690,00, ou seja, 50% a mais do que o valor despendido em todo o ~//
ano de 1986), as despesas '‘Outras'', no valor de Cz$ 74.150,00, ou seja, 50% a
mais do que o valor despendido em todo o ano de 1986, as despesas referentes
- | R '~ compra de Material Didatico, correspondendo a Cz$ 98.400,00, ou seja, 50% a mais
do que o valor despendido em todo o ano de 1986.
lgualmente causagestranheza, a insercao de valores referentes
ao item "Depreciacao'', em imével alugado, bem como de valores referentes acs itens
"Assisténcia Médicaﬁe Odontoldgica'',''Despesas de Viagens e Representacoes'', ''Des
pesas com Combustivel', “Despesas com Veficulos', '"Despesas Recreatlvas , '"Donati
vos'', '"Despesas com jornais, Livros e Revistas'' e '"Despesas com Propaganda e Pu
blicidade'. " ' . .
As despesas supracitadas nao podem, sob o'ponto de vista legal,-
ser inseridas para efeito de contabilidade, uma vez gueAhSO integram nenhum dos
Itens que se leva em consideragao como cointraprestagaodeservigos decorrentes

da semestralidade, ou seja, os encargos educacionais.

3.CONCLUSAOQ:
A vista do exposto, opino pelo I NDEF ER I M ENTO dos

percentuais aplicados pela requerente, devendo, a mesma, ater-se aos 147% apli
cados sobre a 2a semestralidade de 1986, nos seguintes valores maximos, a seguir

discriminados: _ N
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- PROCESSO CEE N® 1699/86 INDICACAO CEE/CEnE n® 71/87
12 grau - la a bhLa série cz$ 5.208,94
12 grau - 5a a 8a série cz$ 5.253,25 E T
i 22 grag™> ™ - la e 2asérie =~ cz$ 5.308,68 4 \ 1
/ 29 grau - 3a serie - cz$ 6,675,53 F
/ Outrossim, as importancias arrecadadas a maior deverao ser devol
vidas ao corpo discente na forma estabelecida pela Deliberagao CEE n¢ 17/87, que

regulamentou a forma de calculo da la semestralidade de 1987.

CENE-CEE, em 7/12/87

a)

RELATOR

DELIRERACAO DO PLENARIO

0 CONGFLHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por maioria, a de-
cisao da Comissao de Encarqos Educacionais, nos termos do Voto do Re-~-

lator.
O Conselheiro Antdnio Joaquim Severino foi voto vencido
nos termos de sua Declaragdao de Voto.
: ¢
— Sala "Carlos Pasquale", em 09 de dezerbro de 1987
. a) Cons? JORGE NAGLE
\ Presidente
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PROCESSO CEE N¢ 1699/86 INDICACAO CEE/CEnE No  71/87 -3~

DECLARACAO DE VOTO

Voto sistematicamente contra todos os pareceres relativos
a analise das planilhas encaminhadas pelas escolas e apreciadas
pela CEnE, por entender que os referidos pareceres nao contém os
elementos qualitativos necessarios para que este Conselho pudes-
se apreciar o mérito dos pedidos de corregao de defasagem das se
meetralidades e de outros afins. Os elementos qualitativos a gue
me refiro,‘dizem respeito ao nivel de remmmeracao dos docentes,a
aguisicdo de material pedagdgico, eao investimento na melhoria
do ensino,'em‘contraposigao a mera capitalizagao empresarial. En
tendo que ndo deveria caber ao Conselho mera homologagdo em ter
mos puramente legais e nem a mera analise técnico-contdbil. Por-

tanto, nao podendo proceder a uma analise gualitativa de té@os

.~ 0S processos,opto por votar contrariamente @ todos eles, tanto
. 1

nos casos de deferimento como no caso de imdeferimento.

Sao Paulo, 9 de dezembro de 1987.

!
a) Cons. ANTONIO JOZQUIM SEVERINO

e

o

RIRT LSRR A e - ]



