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Emoficio datado do 24.01.83, dirigido ao Presidente deste
Consel ho, a senhora E vira Benedicta Sinbes, residente em
Mogi das Cruzes, solicita "andlise e julganento de nérito
do caso de retencdo de seu filho Fernando Antoni o Si nmdes,
na 8° série de 1° grau da SEPSG "Washi ngton Luis", de Mgi
das Cruzes, expondo as causas que envol veram essa retencao.

O processo foi baixado emdiligéncia pelo Presidente da Ca-
mara do 1° Gau, a fimde que a escola envol vida escl are-
cesse 0s topicos col ocados pel a requerente, apurando que:
a) em03.12.82, emreuni &0 anteci pada, o Consel ho de C as-
se da 8° série da EEPSG "Washi ngton Luis" considerou
que al guns alunos ficariamretidos ou seriam subnetidos
ao processo de recuperacdo, enquanto aguardavam confir-
macdo definitiva dos resultados do ano |l etivo, emreuni-
ao do Conselho de Classe a realizar-se emdata propria,
ap6s o encerranmento das aul as. A antecipacdo do Consel ho
de Classe deu em decorréncia da Portaria Conjunta
ATPCE- COGSP- CEI do 13.11.82, segundo a qual as matricu-
| as para 1983 se processariamna 1° quinzena de dezem

bro.

b) na reuni @0 anteci pada, o interessado foi considerado re-
tidoe, nodia 10.12.82, sua mAe interpds recurso contra
a deci sdo tomada, al egando (que):

- 0 Conselho que julgou seu filho fora constituido ile-
gal mente pois ndo possuia o0s el enmentee necessari os em
sua canposi ¢cdo, conforne o disposto no artigo 28 do
Regi ment o Conmum das Escol as Est aduai s;

- a auséncia de dois professores dos dez da série, e a
necessi dade do voto do M nerva em consequéncia do em
pate entre os oito professores presentes;

- a possibilidade da alteracdo da decisao do Consel ho
de Cl asse, caso estivessem presentes os dez professo-

res;
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- 0 Julganento do Consel ho, negando ao aluno a oportuni -
dade de recuperacdo, ferindo o disposto no Decreto n°
10.623/77 Vol . IV - artigo 61, paréagrafo 3° e 4° que
garantem ao aluno "condi ¢cbes Oti mas de aprendi zagent
e cuja decisdo de "retencdo € prejudicial ao aluno e
onerosa ao Estado".

1.3 Em 13. 12. 82, repondendo ao recurso inpetrado pela née do
interessado, a diretora substituta da escola, na ocasi ao,
respondeu, Justificando, comenbasanento | egal, o procedi nen-
to do Consel ho de d asse, a saber:

conforne disposto no artigo 78 do Regi nento Conum das Es-
col as Estaduai s, aprovado pel o Decreto n° 10.263/77, o]
Consel ho de O asse é presidido pelo Dretor e integrado

pel o Coor denador Pedagdgi co, Oientador Educaci onal e
pel os professores da classe, permtindo que o Dretor de-
| egue a presidéncia ao Assistente de D recdo, a elemento

do Nicl eo de Apoi o técnico-Pedagégico ou a um docente;

a Escola em questdo, assimcono a maioria das uni dades
escol ares da rede oficial, ndo conta em seu quadro de
pessoal com Coor denador Pedagdgi co ou Oi ent ador Educaci o-
nal o que invalida a questdo de il egalidade na conposi -
cado do Consel ho de d asse;

no que tange ao nunero de professores presentes, a ques-
tdo ndo e disciplinada pelo Reginento Comum Ressalta-se
o fato de estarempresentes a reuni do, nunero superior a
nmet ade, ou seja, oito professores numtotal de dez, pre-
si di dos pela direcdo do estabel eci nento;

quanto a al egacdo de que o Decreto n° 10.623/77 garante
ao aluno "condic¢bes 6timas de aprendi zagem devendo ser-
| he propi ci ada anpla assisténcia do professor e acesso
aos recursos materiais e didaticos da escola", a direcgéo
escl arece que o alunoapresentou apenas 67% de freqiéncia
as aul as, tendo tido 305 faltas. Assim foi o proprio
aluno que se furtou "as condi ¢cbes Oti mas de aprendi zagent
e "a anpla assisténcia dos professores”;

no que diz respeito as avaliacbes, o aluno apresentou de-
senpenho negativo em cinco disciplinas no |° binestre e
em sete disciplinas no 2° binestre, portanto, a al egacao

da requerente de que a Escola n&o aplicou a |egislacédo pa-

ra "beneficiar o al uno, e considerada "gravissim cal G-

nia";
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1.4

1.5

1.6

1.7

Concl ui ndo seu despacho, a direcdo da Escola indefere o re-

curso e pede da requerente:

- prova de conodisnb do Consel ho de Classe na tonada de
suas deci sdes;

- prova dos notivos al heios que ditaram a deci sdo do Conse-
| ho de Cl asse;

- prova do descunprinento por parte da Escola, do disposto
no artigo 61, inciso IlIl e 1V, do Decreto n° 10.623/77.

Em17.12. 82, a requerente, diante do indeferinento da Esco-
la, dirige-se a 232 DE de Mogi das Cruzes-DRE-5-Leste, em
grau de recurso, solicitando reconsi deracdo sohre a reten-
cao do al uno, reconhecendo que "em defesa de seu fil ho, ex-
cedeu-se emcertos itens". Insiste, ainda, no carater "in-
justo" do voto de M nerva que reteve seu filho, bem cono
no nao cunprinento do espirito da lei que se inclina, em
geral, a ndo retencdo de alunos e afirma que o nmesno repos
suas faltas e entregou todos os trahal hos exigi dos.

Em 24.12.82, a diretora efetiva da escola, em atencao ao
despacho do Sr. Del egado de Ensino, manifesta-se favorave
ao posici onanmento dos professores nas duas reuni 6es do Con-
sel ho de Classe, apoia o despacho da diretora substituta e
opi na pelo indeferinmento do solicitado.

Em 28. 12. 82, o Supervisor de Ensino, em seuparecer, posi-
ci ona-se favoravel nente a decisdo dos professores nas duas
reuni 6es do Consel ho de classe, realizadas em 03 e 15 de
dezenbro de 1982; assinala o mau aproveitanmento do al uno
gue teve em40 avaliacdes, 16 negativas, bem conbo o grande
nunero de auséncias as aulas e honol oga as deci sdes t onadas
pel a Escola, indefere o recurso e opina pelo arquivanento
do processo.

Em 10.01. 85, a requerente solicita da Del egaci a de Ensino
uma cépia do despacho exarado e em 24.01.83 solicita deste
Consel ho "analise e julganento de nérito do caso emteia".
Bai xado em diligéncia, o processo foi novanmente analisado
pel o Supervi sor de Ensino, que expds o seguinte:

- a requerente nao sabia da 2° reuni &0 do Consel ho de d as-
se ou a omtiu de propésito a fimde insistir no voto de
M nerva;

- as autoridades de ensino que analisaram o caso, oOpinharam
pel o indeferinento do pedi do;
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- nao aceitando o indeferinento do diretor da escola o do
Del egado de Ensino, recorreu ao CEE;

- da analise do boletimdepreende-se que ndo houve reposi-
cdo de aul as, pois as faltas continuamregistradas;

- 0 Consel ho de Classe | evou em consideracdo o rendi nmento
gl obal do aluno e sua assidui dade, bem cono seu desenpe-
nho durante as aul as.

O Supervi sor de Ensino ndo s6 indefere o pedido cono soli-

cita deste Conselho a ratificacdo dessa atitude.

2. APRECI ACAQ,
2.1

2.2

2.3

2.4

2.

5

n

Trat a-se de pedi do de reconsi deracao apresentado por D. El-
vira Benedicta Sinmbes, mAe do nenor Fernando Ant 6nio Sindes,
retido na 8% série do |I° grau por decisdo do Consel ho de
Cl asse da EEPSG "Washi ngton Luis", de Mdgi das Cruzes.

O aluno ficou retido diretanmente em Ceo-
grafia e OSPB e por discrepancia em Histéria e Matemati ca.

A 12 reuni do0 do Consel ho de Classe realizada em 03.12. 82,
cuja antecipacdo foi determ nada pela S.E., deveria manter
seus resultados emsigilo até a realizacdo da 22 reuni ao
em 15.12. 82. Naquel a reuni do, o interessado ficou retido
por voto de M nerva, uma vez que houve enpate entre 0s oito
prof essores presentes.

Lament avel mente, por indiscricdo de algumelenmento da Esco-
la, a requerente tonmou conhecinento da decisao da 12 reu-
ao do Consel ho de Cl asse comrelacdo ao seu filho e, sem
esperar pela 22 reuni a0, entrou comrecurso, em 10 de de-
zenbro, a direcdo da Escol a, expondo seus pontos de vista
comrelacdo a reuniao de 03.12.82.

Na 22 reuni do, em 15.12. 82, a decisdo do Consel ho de C asse
foi a mesma da anterior; agora semvoto de M nerva, Eernan
do Anténio Simbes era considerado retido na 8% série do 1°
grau.

Este Consel ho tem se mani festado por diversas vezes a res-
peito do assunto emtela, julgando que tanto pedagdgica
guanto | egal mente, a funcdo de avaliar e atribuida a esco—
| a, por neio de seus professores, o0s quais poderdo ser as-
sessorados pela equipe técnica da escola e do sistenma. Ao
Consel ho Estadual de Educacdo cabe, nestes casos, verifi-
car se o0s procedi nrentos atendem as nornas | egais.
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2.6 Diante do exposto, sonbs pelo ndo acol hinento da solicita-
¢cdo da mae do al uno, pois diante da docunentacdo juntada
ao processo, apos diligéncia deste Consel ho, constatou-se
nao haver infracdo as normas regi nmentaispela EEPSG "Washi n-
ton Luis", de Mdgi das Cruzes.

5. CONCLUSAC!
| ndefere-se o solicitado por Elvira Benedicta Simbes, com
rel acdo a seu filho, o menor Fernando Antonio Sindbes, reti-

do na 82 série do 1° grau da EEPSG "Washi ngton Luas", de
Mogi das Cruzes,

Sao Paul o, 23 de novenbro de 1983

A) Cons® Bahij Am n Aur
Rel at or

DEC SAO DA  CAMARA

A CAMARA DO ENSI NO DE PRI MEI RO GRAU adota cono seu Parecer
0o Voto do Rel ator.

Present es 0s nobres Consel heiros: Abib Salim Cury, Bahij
Amin Aur, Gérson Munhoz dos Santos, Luiz Antdnio de Souza
Amar al , SOl on Borges dos Reis e Gui omar Nano de Mell o,

Sala da Camara do Ensino de Prineiro Grau, em 23 de novem
bro de 1983.

A) Cons, CGérson Munhoz dos Santos
Vi ce-Presidente no exercicio da

Pr esi dénci a

DELI BERACAO DO PLENARI O

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGAO aprova, por unanim dade a
deci sdo da Camara do Ensino do Prineiro Grau, nos ternos do Vo-
to do Rel ator

Sala "Carlos Pasquale", em 18 de janeiro de 1984

a) CONS® CELI O BENEVI DES DE CARVALHO
PRESI DENTE



