<<><CONSELHO ><ESTADUAL ><DE ><EDUCAÇÃO>
<PRO><CESSO ><CEE ><Nº ><639/89 ><- ><APENSO ><PROCESSO ><882/89-DRE-SANTOS>
<INTERESSADO: ><NIVALDO ><SAMPAIO ><SANTOS> 
<ASSUNTO >< >< ><: ><RECURSO ><(AVALIAÇÃO ><FINAL)> 
<RELATORA >< ><: ><CONSª ><MARIA ><CLARA ><PAES ><TOBO>
<PARECER ><CEE ><Nº ><0833></89 >< >< >< >< >< >< >< ><- >< >< ><APROVADO ><EM ><26/7/1989.>
<C><ONSELHO ><PLENO>
<1. ><HISTÓRICO:>
<1.1>< ><Nivaldo ><Sampaio ><Santos ><cursou, ><em ><1988, ><a ><2ª ><série ><da ><Habili><tação ><Profissional ><Plena ><de ><Técnico ><em ><Mecânica ><na ><EMPSG ><"1º ><de ><Maii”, DE ><de ><Gua><rujá, ><senda ><retido ><ao ><final ><do ><ano ><letivo, ><por ><falta ><de ><aproveitamento ><em ><Dese><nho ><Técnico ><de ><Mecânica, ><no ><qual ><obteve ><os ><seguintes ><resultados:>
<bimestrais: ><5,5 ><- ><4,0 ><- ><3,5 ><- ><4,0> 
<média ><anual: ><4,5> 
<recuperação: ><3,0> 
<média ><final: ><3,5.>
<1.2>< ><Inconformado ><com ><a ><retenção, ><o ><aluno, ><conforme ><peças ><do ><apen><so:>
<1.2.1 ><dirigiu-se ><à ><direção ><da ><escola, ><através ><de ><requerimento ><de> <26/12/88, ><solicitando ><revisão ><de ><prova, ><uma ><vez ><que ><a ><professora ><de ><"Desen><><ho ><Geométrico" ><(sic), ><no ><período ><de ><recuperação ><"não ><explicou ><como ><seria ><feito>< o ><exercício ><que ><valeria ><como ><prova" ><- ><fls.4.>
<A ><direção ><da ><escola ><encaminhou, ><em ><27/12/88, o ><requerimento ><a ><Orien><tadora ><Pedagógica, ><a ><qual, ><em ><9/12/88, ><informou ><que ><a ><disciplina ><a ><que ><se ><refe​><ria ><o ><aluno ><era ><Desenho ><Técnico ><de ><Mecânica ><e ><que, após ><contato ><com ><a ><professo​><r><a ><da ><refe><r><ida ><disciplina, ><haveria ><revisão ><de ><prova ><no ><dia>< ><03/01/89, ><às ><14 ><ho​><ras. ><O ><aluno, ><por ><não ><concordar ><com ><o ><resultado ><revisto, ><solicitou ><o ><encaminha><mento ><do ><documento ><à ><D.E., ><em ><03/01/89. ><Conforme ><despachos ><de ><fls. ><4-v, ><a ><dire​><ção ><da ><escola ><encaminhou ><o ><requerimento ><à ><consideração ><superior, ><que ><o ><resti​><tuiu, ><em ><11/01/89, à ><U.E., ><ratificando ><a ><decisão ><da ><professora. ><Observa-se ><que ><o ><interessado ><soube ><desta ><decisão, ><conforme ><requerimento ><dirigido ><a ><este ><Cole><giado, ><por ><informação ><da ><secretaria ><da ><escola;>
<1.2.2>< ><em ><16/03/89, ><dirigiu-se ><à ><D.E., relatando ><alguns ><fatos ><ocor​><ridos ><na ><escola, ><dos ><quais ><se ><destacam ><a ><sua ><matrícula ><na ><3ª ><série ><no ><início ><do ><ano ><letivo ><de ><1989, ><a ><sua ><frequência ><nessa ><série ><por ><uma ><semana ><e ><o ><seu ><retorno ><à 2ª ><série ><na ><semana ><seguinte. ><Ao ><final, ><solicitou ><"nova ><avaliação ><de ><forma ><coe><rente ><com ><a ><matéria ><ministrada" ><(fls. ><2/2).>
<Conforme ><despachos ><constantes ><no ><verso ><desse ><requerimento, ><em ><17 ><de março ><de ><1989, ><o ><caso ><foi ><encaminhado ><ao ><Supervisor ><de ><Ensino, Nassim ><Mahamud, ><que ><encaminhou ><o ><protocolado ><à ><U.E., ><por ><duas ><vezes, ><para ><que ><juntasse ><os ><docu​><mentos ><exigidos ><pela ><Resolução ><SE ><nº ><235/87. ><Em ><06/04/89, ><o ><protocolado ><foi ><de​><volvido ><à ><D.E., ><e ><analisado ><pela ><Supervisora ><de ><Ensino, Eulalia ><Rafael ><Cassiana Me><les, ><que, entendendo ><ser ><o ><pedido ><extemporâneo, o ><indeferiu. Em ><11/04/89, ><o ><Dele><gado ><de ><Ensino ><Substituto, ><Nassim ><Mahamud, ><"intimou" ><o ><interessado, ><para ><ciên​><cia ><do ><despacho ><da ><Supervisão ><em ><13/04/89;>
<1.2.3>< ><em ><17/04/89, ><dirigiu-se ><a ><este ><Colegiado ><e, após ><relatar ><os ><fatos, ><solicitou a ><manifestação ><deste ><Conselho ><sobre ><"não ><ter ><sido ><convocado ><pa>->
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<ra ><Conselho ><de ><Classe, ><a ><recuperação ><que ><na ><realidade ><não ><foi ><ministrada, ><e ><a ><demora ><da ><resposta ><do ><D.E.C, ><e ><a ><matrícula ><no ><3º ><ano". ><- ><fls. ><88.>
1.3 <O ><protocolado ><chegou ><a ><este ><Colegiado ><em ><08/05/89, ><através ><da ><DRE ><- ><Litoral ><- ><Santos.>
1.4 <For ><não ><estar ><devidamente ><instruído, a ><A.T. ><da ><CESG ><solicitou ><por ><telefone, ><ao ><Sr. ><Nassim ><Mahamud, ><Supervisor ><de ><Ensino ><da ><D.E. de ><Guarujá, ><o ><encaminhamento ><do ><R.E., ><Ata ><de ><Reunião ><do ><Conselho ><de ><Classe ><para ><opinar ><sobre> <o ><recurso ><do ><aluno ><e ><manifestação ><de ><autoridade ><competente.>
<Em ><atendimento ><a ><esse ><pedido, ><foram ><encaminhados ><o ><R.E.(fls.10/72), ><Ata ><de ><Resultados ><Finais ><(fls.73) ><e ><a ><manifestação ><do ><Sr. ><Nassim ><Mahamud, como ><Su><pervisor ><de ><Ensino:>
<"O ><interessado ><é ><aluno ><da ><N2MA, ><Escola ><Profissional "1º ><de ><Maio", man><tida ><pela ><Prefeitura ><Municipal ><de ><Guarujá, ><ficou ><retido ><em ><1988, ><em ><DESENHO ><TÉC><NICO ><MECÂNICO. ><Inconformado, ><interpôs ><recurso ><a ><Direção ><da ><Escola, ><dizendo ><que ><a ><professora ><"no ><período ><da ><recuperação, ><não ><explicou ><como ><seria ><feito ><o ><exercí><cio ><que ><valeria ><como ><prova". ><A ><Diretora ><encaminhou ><a ><peça ><exordial ><à ><Orientado​><ra ><Pedagógica ><fls.4 verso, que>< ><informou ><"IN ><VERBIS”: ><"ENTRAMOS ><EM ><CONTATO ><COM ><A ><PROFESSORA ><DA ><REFERIDA ><DISCIPLINA ><E ><A ><MESMA ><MARCOU ><REVISÃO ><DE ><PROVA ><PARA ><O ><PRÓ​><XIMO ><DIA ><08.01.89, ><ÀS ><14 ><HORAS". ><A ><nota ><foi ><mantida ><e ><o ><suplicante ><recorreu ><ao ><Delegado ><de ><Ensino ><de ><Guarujá, ><reivindicando, ><em ><sintese, “uma ><nova ><avaliação ><de ><forma ><coerente ><com ><a ><matéria ><ministrada ><em ><sala ><de ><aula".>
O <Supervisor ><de ><referida ><Fscola, ><na ><ocasião, ><substituía ><o ><Delegado ><de ><Ensino ><titular, ><passando ><o ><recurso ><a ><uma ><colega ><que ><entendeu, ><à ><luz ><da ><Reso><lução ><235/87, ><estar ><o ><pedido ><precluso, ><não ><entrando ><no ><mérito. O ><Delegado ><substi><tuto ><acolheu ><e ><intimou ><o ><apelante ><a ><tomar ><ciência ><do ><despacho. ><Inconformado, ><Ni><valdo ><Sampaio ><Santos ><impetrou ><recurso ><ao ><E. ><Conselho ><Estadual ><de ><Educação. ><A ><De><legacia ><de ><Ensino ><de ><Guarujá ><requisitou ><juntou à ><Escola "1º ><de ><Maio” documentos ><in><dispensáveis ><ao ><exame ><do ><caso ><em ><tela, ><encaminhando ><o ><protocolado ><diretamente ><ao ><Conselho. ><O ><Egrégio ><Colegiado ><acolheu ><o ><recurso ><e, ><a ><fim ><de ><ganhar ><tempo, soli><citou ><ao ><Supervisor ><da ><referida ><Escola ><que ><se ><manifestasse ><e ><acostasse ><aos ><au><tos ><o ><REGIMENTO ><ESCOLAR ><da ><Unidade, ><como, ><também, ><a ><ATA ><DO ><CONSELHO ><DE ><CLASSE ><E ><SÉRIE ><- ><RESULTADOS ><FINAIS. ><Documentos ><que ><se ><encontram ><anexos. É ><o ><relatório.>
<APRECIAÇÃO: ><"Data ><máxima ><venia", ><"in ><casu" ><estadeia-se ><uma ><série ><de ><vícios, con><soante ><ao ><aspecto ><formal ><desde ><que,>
I <Os ><pareceres ><e ><despachos ><exarados ><no ><verso ><da ><peça ><vestibular ><não
><foram ><motivados, ><contrariando, assim, ><princípio ><elementar ><do ><Direito ><Administra​><tivo.>
<II ><A ><alínea ><"n" ><do ><inciso ><I ><do ><art. ><57 ><do ><Regimento ><da ><Escola, que ><tra><ta ><da ><competência ><do ><Diretor ><de ><Escola, ><diz:>
<"São ><competências ><do ><Diretor ><de ><Escola, ><além ><de ><outras ><que ><lhe ><fo​><ram ><atribuídas ><por ><lei, ><decreto ><ou ><ato ><da ><administração ><superior:>
<I ><- ><em ><relação ><às ><atividades ><específicas:>
.........................................

<n) ><submeter ><à ><apreciação ><do ><Conselho ><de ><Escola ><matéria ><pertinente ><a ><deliberação ><do ><colegiado;">
<Em ><seu ><artigo ><33, ><o ><Regimento, quando ><trata ><das ><atribuições ><dos ><Con><selhos ><de ><Série ><e ><de ><Classe, ><prevê ><na ><alínea ><"d" ><que ><o ><referido ><órgão ><deverá ><opi><nar ><sobre ><os ><recursos ><relativos ><à ><verificação ><do ><rendimento ><escolar ><interpostos ><por ><alunos ><ou ><seus ><responsáveis.>
>
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<Com ><"permissa ><vénia", ><a ><Direção, ao ><acolher ><o ><recurso, deveria ><tê-lo ><submetido ><ao ><Conselho ><de ><Classe. ><Não ><o ><fez. ><Limitou-se ><a ><ouvir ><a ><Orientadora ><Pe><dagóg><ica, ><a ><Professora ><Sônia, ><chegando ><até ><o ><Departamento ><de ><Educação ><e ><Cultura ><da ><Prefeitura ><de Guarujá, ><v.verso ><da ><exordial; ><e ><o ><pior, ><conforme ><análise ><retro, ><sem ><nenhuma ><fundamentação.>
<III ><Por ><outro ><lado, ><o ><Regimento, ><no ><parágrafo ><1º ><do ><art. ><114, ><determi​><na ><que ><"as ><decisões ><dos ><Conselhos, ><devidamente ><fundamentadas, ><deverão ><ser ><lavra><das, ><em ><ata. ><"Nada ><disso ><ocorreu, ><pois, ><a ><ATA, ><fls....><, ><apresenta, ><apenas, ><nomes ><de ><alunos ><e ><notas, ><sem ><fundamentação. ><Aliás, ><não ><registra ><nem ><data><. ><(O ><grifo ><é> <nosso)>
<IV ><><><><><><><><Outro ><documento ><que ><se ><vislumbra ><eivado ><de ><vícios ><e ><o ><PLANO ><DE ><RE><><CUPERAÇÃO, ><fls..><.><.><, ><em ><face:><><>
a) <também ><não ><traz ><data;>
b) <em ><consequência, com ><o ><item ><AVALIAÇÃO ><faz ><menção ><a ><dois ><instru​><mentos ><PROVA ><E ><TRABALHO, ><sem, ><entretanto, ><estabelecer ><os ><critérios. ><Tanto ><assim, ><que ><o ><discente ><suplicante ><em ><sua ><peça ><vestibular ><fri​><sa ><que ><a ><professora ><Sônia ><"NÃO ><EXPLICOU ><COMO ><SERIA ><FEITO ><O ><EXERCÍ​><CIO ><QUE ><VALERIA ><COMO ><PROVA;>
c) <acresce-se, ainda, ><que ><o ><Plano>< ><em ><sua ><Estratégia>< ><apresenta ><fa​><lhas ><grosseiras, ><pois, ><a ><recuperação ><começa ><com ><uma ><prova ><- ><ainda
><sequer ><houve ><uma ><aula ><de ><recuperação ><- ><o ><que leva>< ><a ><Supervisão ><de><duzir ><que ><só ><houve ><um ><instrumento ><de ><avaliação: ><TRABALHO ><DE ><PESQUI><SA, ><EM ><CASA.>
<EX P><OSITIS, ><a ><Supervisão, ><smj, ><opina ><pelo ><provimento ><do ><recurso.>
<><2. ><APRECIAÇÃO:>
<2.1 ><Preliminarmente, ><deve ><ser ><ressaltado ><que, ><embora, ><não ><se ><tra​><te ><de ><recurso ><que ><envolva ><escola ><da ><rede ><estadual ><de ><ensino, ><as ><autoridades ><com><petentes ><da ><S.E., ><em ><seus ><despachos, ><invocaram ><a ><Resolução ><SE ><nº ><235/87, que ><foi ><anaxada ><às ><fls. ><90 ><do ><apenso. ><Entretanto, ><o ><protocolado ><chegou ><a ><este ><Colegiado ><sem ><estar ><de ><acordo ><com ><o ><que ><a ><mesma ><estabelece, ><fato ><este ><que ><causa ><estranhe​><za, ><tanto ><quanto ><a ><manifestação ><da ><Supervisão ><de ><Ensino ><que ><foi ><encaminhada ><a ><pedido ><da ><A.T. ><CESG, em ><11/04/89, ><opinando ><pela ><promoção ><do ><interessado.>
<Também ><causa ><estranheza ><o ><fato ><de ><que ><o ><Supervisor ><de ><Ensino ><res​><ponsável ><pela ><referida ><manifestação ><é ><a ><mesma ><pessoa ><que:>
<- ><num ><primeiro ><momento, ><enquanto ><Supervisor ><de ><Ensino ><designado ><pa><ra ><analisar ><o ><pedido ><do ><aluno, ><solicita ><à ><escola ><os ><documentos ><exigidos ><pela>< ><Re><solução ><SE ><nº ><235/87 ><"ante ><a ><possibilidade ><de ><ser ><interposto ><recurso ><para ><o Egre><gio ><CEE...";>
· <num ><segundo ><momento, ><enquanto ><Delegado ><de ><Ensino ><Substituto, aco​><lheu ><o ><parecer ><da ><Supervisão ><de ><Ensino ><que ><entendeu ><"estar ><o ><pedido ><precluso", e, ><ainda, ><sem ><entrar ><no ><mérito, ><"intimou" ><o ><interessado ><para ><tomar ><ciência ><do ><des​><pacho;><><><><>
· <exarou ><parecer ><e ><despachos ><"no ><verso ><da ><peça ><vestibular ><e><,><><><
><posteriormente,afirma ><que ><isso ><contraria ><"principio ><elementar ><do ><Direito ><Admi​><nistrativo";><><><><><><><>
· <encaminhou ><recurso ><a ><este ><Colegiado, invocando ><a ><Resolução ><SE ><nº> <235/87 ><mas, ><sem ><opinar,na ><qualidade ><de ><Delegado ><de ><Ensino ><Substituto.>
<Veja-se, portanto, que, ><agora, ><como ><Supervisor ><de ><Ensino, ><após ><soli​><citação ><da ><A.T. ><- ><CESG, ><analisa ><a ><situação ><do ><aluno ><à ><luz ><do ><R.E., ><concluindo ><que ><o ><mesmo ><não ><foi ><cumprido.>
>
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2.<2 ><À ><vista ><do ><exposto ><e ><considerando ><><que, ><segundo ><informação
><prestada ><pelo ><Supervisor ><de ><Ensino ><da ><escola, não ><foram ><cumpridas ><as ><normas ><regim><><><entais, entendemos ><que ><o ><pedido ><poderia ><ser ><deferido, ><conforme ><orientação ><adotada ><por ><este ><Colegiado.>
<3. ><CONCLUSÃO:.>
3.<1 ><Dá-se ><provimento ><ao ><recurso ><interposto ><por ><Nivaldo ><Sampaio
><Santos ><devendo ><a ><EMPSG ><"1º ><de ><Maio", ><D.E. de ><Guaruja, propiciar ><ao ><aluno ><novos estudos ><de ><recuperação ><final ><e ><avaliá-lo>< ><nos ><termos ><do ><que ><dispõe ><o ><Regi><mento>< E><scol><ar><, até 10 dias ><após ><a ><publicação ><deste ><Parecer. ><Se ><aprovado deverá ><ser matriculado>< ><na ><3ª ><série ><do 2º ><grau, ><aproveitando-se ><a frequência ><obtida ><no ><c><orrente ano letivo, ><e ><elaborando-se ><programa ><de ><recuperação ><de ><estu><dos ><para ><que ><o ><aluno ><possa ><superar ><as ><dificuldades ><de ><aproveitamento.>
<3.2 ><A ><Delegacia ><de ><Ensino ><de ><Guarujá ><deverá ><orientar ><a ><escola quan><to ><aos ><procedimentos ><a ><serem ><adotados ><para ><cumprimento ><do ><presente ><Parecer.> 
<CESG, ><aos ><20 ><de ><julho ><de ><1989.>
<a) ><Consª Maria ><Clara ><Paes ><Tobo ><- ><Relatora><>
<DELIBERAÇÃO ><DO ><PLENÁRIO>
<O ><C><ONSELHO ><ESTADUAL ><DE ><EDU><C><AÇÃO ><aprova, ><por ><unanimidade, ><a ><deci><são ><da ><Câmara ><do ><Ensino ><do ><Segundo ><Grau, ><nos termos ><do ><Voto ><do ><Rela><><tor.>
<Sala ><"><C><arlos ><Pasquale", ><em ><26 ><de ><julho ><de ><1989.>
<a) ><C><onsº ><FRAN><C><IS><C><O ><APARE><C><IDO ><C><ORDÃO ><Vice-Presidente ><em ><Exercício>>
