CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO Proc. CEE n° 0014/71

| NTERESSADQO Facul dade de Filosofia, G éncias e Letras de Araraquara

ASSUNTO . I ndagacdo se a interessada, Maria de Souza, apresentou a
sua tese dentro do prazo e emrespondi da afirmativanente,
se pode defendé-la na FFCL de Araraquara onde a apresen-
tou, nao obstante o orientador entendesse devia sofrer
conpl enent agcdo, por i nconpl et a.

RELATOR . Consel heiro Gswal do Aranha Bandeira de Mello
PARECER N° 1093/ 75, CTG Aprov.em 9/04/ 75
| - RELATORI O

1. H stérico: O presente processo cogita de defesa de tese de dou-
toranento da interessada, Maria de Souza, da FFCL de Araraquara. O
orientador achou a inconpleta. Por isso ndo foi apresentada pela Fa-
cul dade lista de Professores para conpor a banca. Ent&o o processo fo
arqui vado neste Consel ho. Recorre a interessada desse arquivanento e
pleiteia o seu direito de defender a tese, pois foi nmudado o orienta-
dor. Encam nhado o processo a CLT, por unam m dade, foi aprovado o pa-
recer do Relator Consel heiro O avo Baptista Fil ho, cuja conclusdo é a
segui nt e:

"Ent endenos que, excepcionalnente, a inscricdo foi feita dentro
do prazo e o direito a defesa de tese estd assegurado, devendo a can-
di data atender as exigéncias inpostas pelo orientador. Quando estas
forem satisfeitas, a Facul dade devera enviar a relacdo de professores
a este CEE, para constituicao da Banca Exam nadora".

2. Fundanent acdo: O parecer em referéncia foi por mm subscrito
na CLN. E o fundanento da concl usédo esta vasado nestes ternps:

"Otrabal ho deu entrada na Facul dade dentro do prazo |legal, isto
e, até 31 de dezenbro de 1973. Protocol ado pel a Facul dade e por el a
dado o encani nhanento regular, ndo poderia nais tarde ser arguida a
entrega do trabal ho i nconpl eto, nesno porque, conpete ao orientador
dizer se a tese oferecida seguiu ou nao toda a orisntagao tracada. O
trabalho cientifico, nornente uma tese de doutoranmento, poderd exigir
muito tenpo de demarches para ser considerado satisfatorio pelo orien-
tador. Mas, a questdo de prazo esta total mente vencida e assegurado o
direito a candi data de atender as ponderacdes do orientador, para nais
tarde reclamar a designacdo da Banca para a defesa".

Dei xando de parte o parecer da CLN, e tendo emvista o disposto
artigo 12 ( No caso de rejeicdo da tese pelo orientador, cabera re-
curso do i nteressado, sucessivanente, a Congregacdo, ao Consel ho Su-
perior e ao Consel ho Estadual de Educacao, ouvida a Coordenadoria do
do Ensino Superior do Estado de Sao Paul 0), e o pronunci anento
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dubio do Parecer do orientador quanto ao nerito da tese, a fls.56 e
81, afgura-se ndo se pode dei xar de admtir a defesa da tese da inte
ressada, aprecentada no prazo |egal.

| 1 - QONOLUSAO

Destarte, opino favoravel nente no sentido de ser reconheci -
do a interessada Maria de Souza defender a sua tese de doutoranento.
Consequentenente devera a Escola enviar relacdo dos professores a
este Consel ho para fornmacdo da conpetente Banca Exam nador a.

Sdo Paul o, 04 de nawco de 1975
a) Gonsellieiro Gswal do Aranha Bandeira de Mello - Rel ator

11 - DECI SAO DA CAMARA

A Canmara do Ensino do Terceiro Gau adota conbo seu Parecer o
voto do nobre Rel ator.

Presentes os nobres Consel heiros: Al pinolo Lopes Casali,
Ant 6ni o Del orenzo Net o, Oswal do A Bandeira de Mel |l o, Wademr Pereira.

Frederico Pinentel Conmes e Paul o GCones Roneo.
Sal a das Sessdes, em 02 de abril de 1975

a) Conselheiro Liz Ferreira Martins - Presidente

|V - DELI BERACAO DO PLENARI O
O CEE aprova, por unani m dade, a decisédo da Canara do
Ensino do Terceiro Grau, nos ternos do Voto do Rel ator.
Sal a "Carl os Pasqual €', aos 9 de abril de 1975
a) Cons. Mvacyr Expedito M Vaz Qui nmar aes
Presi dente




