<CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAÇÃO<>
<PROCESSO ><CEE ><Nº ><0493/89>
<INTERESSADO >< >< >< >< ><: >< ><JORGE ><DE ><DEUS ><ALMEIDA ><NETO
><ASSUNTO >< >< >< >< >< >< >< ><: >< ><Recurso ><contra ><avaliação ><final.
><RELATORA >< >< >< >< >< >< >< ><: >< ><Consa. ><ELBA ><SIQUEIRA ><DE ><SÁ ><BARRETO
><PARECER ><CEE ><Nº >< >< >< ><1103/89><
><APROVADO ><EM ><25/10/1989.>
<Conselho ><Pleno>
<>
<1. ><HISTÓRICO>
<Jorge ><de ><Deus ><Almeida, ><representando ><seu ><neto, ><><><Jorge ><de ><Deus ><Almeida ><Neto, ><aluno ><da ><8ª ><série ><do ><1º ><grau ><da ><EEPG “><Cel.><><><Joaquim ><José", ><solicita ><à ><escola ><que ><reveja ><os ><resultados ><finais ><de ><avaliação><,><que ><reteve ><seu ><neto ><na ><8ª>
<série ><A, ><pois ><o ><aluno ><esteve ><doente ><de ><agosto ><a ><dezembro ><de ><1988.>
<O ><avô ><do ><menor ><solicita ><da ><DE ><autorização, ><em >< ><caráter ><excepcional, ><para ><que ><possa ><efetuar ><a ><sua ><matrícula ><na ><1ª ><série ><do ><><2º ><grau ><na ><EEPSG ><"Cel. ><Cristiano ><Osório ><de ><Oliveira".>
<Inicialmente, a><>< ><Sra. ><Supervisora, ><ao ><analisar ><a ><solicita​><ção, ><assim ><se ><pronunciou:>
1. <" ><quanto ><ao ><pedido ><de ><matrícula ><somos ><pelo ><atendimen><to, ><em ><caráter ><excepcional, ><até ><que ><seja ><efetivada ><ou ><não, ><após ><regula​><rização ><da ><vida ><escolar ><do ><aluno ><>
2. <quanto ><ao ><requerimento ><anexo ><, ><como ><não ><foi ><
><aplicado ><o ><Decreto-Lei ><n° ><1044/69,a ><Supervisão ><sugeriu, ><à ><U.E. ><, ><em ><con><formidade ><com ><a ><Resol. ><307/86, ><que:>
· <formalize ><expediente ><com ><informação ><permenorizada, ><a-
><preciação ><e ><parecer ><conclusivo;>
· <instrua >< o ><expediente ><com ><documentação ><necessária;>
· <encaminhe ><à ><D.E. ><para ><as ><providências ><cabíveis,">
<A ><direção ><da ><EEPG ><"Cel. ><Joaquim ><José", ><atendendo ><solici><tação ><do ><Sr. ><Delegado ><de ><Ensino ><informa ><que:>
<-
><o ><interessado ><freqüentou ><normalmente ><as ><aulas ><durante
><o ><1º ><semestre ><e ><até ><25 ><de ><agosto ><de ><l9><><38, ><obtendo ><as ><seguintes ><menções-
><e ><faltas:>
<>
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<PR0CESS0 ><CEE ><Nº ><493/89><
><PARECER ><CEE ><N° 1103/89><><><><><><><>
<>
A <escola ><entende ><que ><deveria ><ter ><formalizado ><o ><tratamen ><to ><excepcional ><ao ><aluno ><requerendo-o ><à ><Delegacia ><de ><Ensino, ><conforme ><o ><disposto ><no ><artigo ><4°. ><Porém, ><argumenta ><que ><não ><o ><fez ><porque ><o ><atestado ><médico ><apresentado ><peio ><pai ><do ><aluno ><não ><é ><de ><origem ><oficial,como ><pres><creve ><aquele ><instrumento ><legal ><(artigo ><3°) ><e ><só ><foi ><entregue ><à ><U.E. ><em ><11/10/88. ><Questiona, ><ainda, ><que ><não ><teria ><condições ><de ><dar-lhe ><tratamen ><t><o ><excepcional ><pois ><o ><mesmo ><se ><encontrava ><fora ><da ><cidade, ><fazendo ><trata ><mento ><médico ><em ><São ><Paulo.>
<A ><Senhora ><Supervisora ><de ><Ensino, ><após ><exposição ><da ><dire><ção ><da ><U.E. ><e ><análise ><da ><documentação ><apresentada ><, ><ass><><><i><m ><s><e ><p><ron><u><n><ci><a:>
· <houve ><omissão ><e ><negligência ><por ><parte ><da ><escola;
><- 
><não ><são ><necessários ><exames ><especiais;>
· <o ><Conselho ><de ><Classe ><deve ><reunir-se ><extraordinariamen><te, ><para analisar ><o ><caso ><"a ><luz ><da ><importância ><que ><o ><pedagógico ><deve ><><ter ><sobre ><o ><burocrático", ><isto ><é><, ><avaliando ><o ><aluno, enquanto ><freqüente ><q><u><a><n><do ><o><bt><eve, ><no ><><1º ><se><m><e><s><tre, ><os ><segu><i><n><t><es ><conceitos:><
><><>
<A ><= ><3> 
<B=9> 
<C ><= ><11>
<-
><analisar ><o ><aluno ><no ><1° ><semestre, ><><><retirand><o ><o ><5º ><comen><to ><que ><d><eve ><s><e ><ba><s><e><ar ><no ><seu ><desempenho ><tão ><somente ><este ><semestre.>
<0 ><aluno ><não ><poderia ><ser ><avaliado ><no ><2° ><semestre, ><quan><do ><esteve ><ausente, ><mas ><alguns ><professores ><lhe ><atribuíram ><conceitos.>
<Não ><deve ><o ><mesmo ><ser ><prejudicado, ><em ><hipótese ><alguma,><por ><uma ><ausência ><involuntária, ><mesmo ><porque ><a ><escola ><não ><lhe ><proporcio​><nou ><condição ><de ><compensá-la, ><após ><obter ><alta ><hospitalar, ><no ><final ><de ><dezembro.>
<A ><escola ><não ><se ><preocupou ><em ><alertar ><a ><família, ><sobre ><a ><existência ><de ><legislação ><que ><amparasse ><o ><aluno ><.>
<Constam ><do ><processo, ><dois ><atestados ><médicos, ><o ><primeiro ><de>< ><uma ><Clínica ><de ><Ortopedia ><e ><Traumatologiae ><o ><segundo ><do ><Hospital ><->
>
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<das ><Clínicas ><de ><São ><Paulo.  ><De ><acordo ><com ><este ><último, ><o ><aluno>< ><aguardou ><><vaga ><no ><Serviço ><de ><Reumatologia ><do ><Hospital ><das ><Clínicas, ><durante ><o ><mês ><de ><outubro ><de ><1988, ><tendo ><sido ><internado ><em ><08 ><de ><novembro ><de ><1988.>
<Por ><informação ><verbal ><colhida ><por ><este ><Colegiado ><junto ><à. ><DE ><de ><São ><João ><da ><Boa ><Vista, ><o ><aluno ><foi ><autorizado ><a ><frequentar ><a ><1ª ><sé><rie ><do ><2° ><grau, ><em ><1989; ><esta ><frequência ><foi ><posteriormente ><confirmada ><><com ><a ><apresentação ><do ><histórico ><escolar.>
<2. ><APRECIAÇÃO>
<Jorge ><de ><Deus ><Almeida, ><representando ><seu ><neto, ><Jorge ><de ><Deus ><Almeida ><Neto, ><solicita ><à ><direção ><da ><EEPG ><><><><"Cel. ><Joaquim ><José">< ><que ><reveja ><o ><resultado ><final ><de ><avaliação, que ><reteve ><seu ><neto ><na ><8ª><>< ><série, ><uma ><vez ><que ><este ><esteve ><doente ><e ><impossibilitado ><de ><comparecer ><às ><aulas, ><de ><agosto ><a ><dezembro ><de ><1988.>
<De ><acordo ><com ><o ><dispositivo ><do ><Decreto-Lei ><n°><1044 ><de ><21/10/69 ><que ><estabeleceu ><tratamento ><excepcional ><para ><os ><alunos ><portado​><res ><das ><afecções ><ali ><indicadas, ><o ><atendimento ><a ><situações ><diferenciadas ><parece ><ter ><sido ><a ><preocupação ><constante ><entre ><os ><legisladores. ><Entende><ram ><eles ><que ><nem sempre ><o ><estado ><de ><saúde ><do ><educando ><permite ><a ><sua ><fre​><quência ><à ><escola ><podendo ><ocorrer ><o ><não-cumprimento ><do ><mínimo ><exigido ><por ><lei,embora ><as ><condições ><de ><aprendizagem ><do ><aluno ><ainda ><possam ><ocorrer ><de ><modo ><aceitável.>
<Nesses ><termos, ><o ><Decreto-Lei ><n° ><1044/69 >< ><assim ><determina:>
<"Art. ><1° ><- ><São ><considerados ><merecedores ><de ><tratamento ><ex​><cepcional ><os ><alunos ><de ><qualquer ><nível ><de ><ensino, ><portadores ><de ><afecções ><congênitas ><ou ><adquiridas, ><infecções, ><traumatismo>< ><ou ><outras ><condições ><mór><bidas, ><determinando ><distúrbios ><agudos ><ou ><agudizados ><(...).>
<Art. ><2° ><- ><Atribuir ><a ><esses ><estudantes, ><como ><compensação ><da ><ausência ><às ><aulas, ><exercícios ><domiciliares ><com ><acompanhamento ><da ><esc><o><la, ><sempre ><que ><compatíveis ><com ><o ><seu ><estado ><de ><saúde ><e ><as ><possibilidades ><do ><estabelecimento.>
<Art. ><3° ><- ><Dependerá ><o ><regime ><de ><exceção ><nesse ><Decre><to-Lei ><estabelecido, ><de ><laudo ><medido ><elaborado ><por ><autoridade ><oficial ><do ><siste​><ma ><educacional.>
<Art. ><4° ><- ><Será ><da ><competência ><do ><Diretor ><do ><estabeleci><mento ><a ><autorização ><a ><autoridade ><superior ><imediata, ><do ><regime ><de ><exceção.>
<Levado ><o ><caso ><à ><direção ><da ><escola, ><esta ><não ><tomou ><nenhu><ma ><providência ><em ><face ><do ><atestado ><apresentado ><pela ><família ><no ><início ><do ><4° ><bimestre ><escolar, ><alegando ><que ><ele ><não ><era ><oficial ><e ><que ><o ><aluno ><não >>
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<se ><encontrava ><na ><cidade. ><Ao ><final ><do ><ano, ><o ><Conselho ><de ><Classe ><optou ><pe><la ><retenção ><do ><aluno, ><argumentando ><que ><este ><não ><tomara ><conhecimento ><da ><matéria ><do ><2° ><semestre ><e ><que ><"o ><professor, ><ao ><montar ><o ><conteúdo ><progra​><mático ><de ><uma ><série leva ><em ><consideração ><os ><conhecimentos ><adquiridos ><pa><ra ><o ><seu ><prosseguimento ><na ><série ><seguinte.”>
<Encaminhado ><o ><caso ><à ><Delegacia ><de ><Ensino, ><ficou ><clara ><a ><divergência ><entre ><supervisão ><e ><direção, ><cada ><uma ><fixando-se ><em ><seu ><pon​><to ><de ><vista ><e ><achando ><que ><o ><tratou ><acertadamente: ><a ><escola ><afirmando ><não ><ter ><condições ><de ><aplicar ><o ><Decreto ><1044/69 ><e ><a ><Supervisão ><propondo, ><pa ><ra ><fins ><de ><avaliação, ><a ><análise ><do ><desempenho ><do ><aluno ><só ><no ><1° ><semes><tre, ><para ><sanar ><as ><fatias ><de ><atendimento,no ><segundo.>
<O ><caso, ><por ><detrminação ><do ><Sr. ><Delegado ><de ><Ensino, ><foi ><submetido ><a ><novo ><Conselho ><de ><Classe.em ><09-03-89, ><e ><os ><professores ><deci​><diram ><pela ><manutenção ><dos ><conceitos ><finais ><considerando ><o ><aluno ><retido ><na ><8ª ><série ><em ><1988. ><>
<Diante ><do ><impasse ><criado,em ><face ><da ><resistência ><da ><esco><la ><no ><sentido ><de ><rever ><o ><seu ><procedimento, ><o ><caso ><foi ><encaminhado ><a ><es><te ><Colegiado,><que ><entende ><que, ><a ><despeito ><dos ><desencontros ><de ><informa><ção, ><é ><obrigação ><da ><escola ><proporcionar ><atendimento ><excepcional ><ao ><alu-><no,em ><situações ><como ><esta, ><utilizando-se ><de ><quaisquer ><meios ><disponíveis ><para ><tanto.>
<Embora ><a ><escola ><não ><tenha ><formalizado ><o ><tratamento ><ex><cepcional ><previsto ><pelo ><referido ><Deereto-Lei,releve-se ><o ><fato ><de ><que ><o ><aluno ><não ><obteve ><um ><único ><conceito ><inferior ><a ><C ><no ><1° ><semestre, ><razão ><pela ><qual ><acredita-se ><que ><se ><ele ><tivesse ><recebido ><assistência ><adequada>< ><até ><mesmo ><depois ><da ><alta ><hospitalar, ><poderia ><ter ><apresentado ><bom ><desem​><penho ><no ><conjunto ><das ><disciplinas.>
<Por ><outro ><lado, ><tal ><como ><argumenta ><o ><Conselheiro ><Antô><nio ><Joaquim ><Severino, no ><Parecer ><CEE ><0764/86, ><no ><primeiro ><grau ><"o ><que ><es><><tá ><em ><causa ><e ><muito ><mais ><o ><amadurecimento ><lógico-psicológico ><da ><criança, ><não ><prevalescendo ><nem ><o ><volume ><nem ><a ><completude ><ou ><perfeição ><desses ><co><nhecimentos. ><O ><aluno ><terá ><de ><voltar ><a ><eles, ><necessariamente ><no ><2° ><grau, ><se ><continuar ><estudando, ><para ><aprofundá-los ><e ><dominá-los ><com ><maior ><preci><são. ><Se ><parar ><de ><estudar ><ao ><final ><do ><1° ><grau, ><não ><será ><esse ><conteúdo ><que ><dará ><conta ><de ><sua ><maturação ><intelectual">
<Este ><é ><um ><caso ><típico ><em ><que ><as ><exigências ><burocráticas ><não ><podem ><prevalecer ><sobre ><os ><objetivos ><educacionais ><que ><devem ><pautaras ><ações ><da ><escola ><vindo ><a ><onerar ><duplamente ><o ><educando.>

<Considerando ><ainda ><a ><situação ><de ><direito ><a ><que ><faz;>< ><jus <o ><aluno ><,em ><face ><da ><legislação ><especifica, ><e, ><o ><fato ><de ><que ><está ><cursan​><do ><a ><1ª ><série ><do ><2° ><grau ><com ><desempenho ><satisfatório, ><é ><de ><se ><supor ><que ><ele ><tenha ><de ><fato ><conseguido ><superar ><as ><eventuais ><lacunas ><de ><conhecimen ><to,mediante ><a ><retomada ><doa ><mesmos ><componentes ><curriculares,em ><bases ><mais ><aprofundadas.>>

<Em ><decorrência, ><ente ><ride-se ><que ><sua ><vida ><escolar ><deva ><ser >regularizada
<><><><>
>
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<3. ><CONCLUSÃO>
<À ><vista ><do ><exposto, ><considera-se ><o ><aluno ><JOÃO ><DE ><DEUS ><-><ALMEIDA ><NETO ><aprovado>< ><na ><8ª ><série ><do ><1° ><grau, em ><1988,e ><regulariza-se ><sua ><matrícula ><na ><1ª ><série ><do ><2° ><grau, ><ema ><1989, ><convali><dando-se ><os ><atos ><escola, ><><posteriormente ><praticados.>
<São ><Paulo, ><27 ><de ><setembro ><de ><1939.>
a) <><Consª ><Elba ><Siqueira ><de ><Sá ><Barretto
><><><Relatora>
<DELIBERAÇÃO ><DO ><PLENÁRIO>
<O ><CONSELHO ><ESTADUAL ><DE ><EDUCAÇÃO ><aprova, ><por ><maioria, ><a ><decisão>< ><da ><Câmara ><do ><Ensino ><do ><Primeiro ><Grau, ><nos ><termos ><do ><Voto ><do ><Relator.>
<Foram ><votos>< ><vencidos ><os ><Conselheiros:>< ><Roberto ><Morei​><ra ><e ><Yugo ><Okida.>
<0 ><Conselheiro>< ><Roberto ><Moreira ><apresentou ><Declaração ><de ><Voto ><subscrita>< ><pelo>< ><Conselheiro>< ><Yugo ><Okida.>
<Sala>< ><"Carlos ><Pasquale">< ><em ><25 ><de ><outubro ><de ><1989.>
a) <><Consº ><Francisco ><Aparecido ><Cordão>
<Presidente>
>
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<DECLARAÇÃO ><DE ><VOTO>
<Voto ><contra, ><por ><entender ><que ><a ><situação ><do ><aluno ><deve​><ria ><ser ><regularizada ><por ><meio ><de ><realização ><de ><exames ><especiais ><nos ><com ><ponentes ><curriculares ><<*Sfí^?euiar$s- ><da ><8^ ><série ><do ><1° ><grau.>
<São ><Paulo, ><Q^^^u-im^ro ><de ><19 ><89.>
<a) >< >< ><Coi^AROBERÍO ><JíÍOREIRA>
<RELATOR>
<■*.>
<O ><Conselheiro ><Yugo ><Okida ><subscreveu ><esta ><Declaração ><de ><Voto.>>
