CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAQO

PROCESSO CEE N°: 1747/88

INTERESSADO : GILBERTO SIDNEY VIEIRA

ASSUNTO : SOLICITA CUMPRIMENTO DA RES.CFE n° 06/86
RELATORA CONS?® MARIA AUXILIADORA ALBERGARIA P. RAVELT
PARECER CEE N° 1106 /88 APROVADO EM 16/11/88.

Conselho Pleno

1-HISTORICO E APRECIACAO:

O Sr. Gilberto Sidney Vieira dirige—-se ao Sr.Secretario de
Educacdo solicitando o cumprimento da Res.CFE n° 6/86 por parte das
autoridades constituidas, no é&ambito da rede estadual de ensino do
Estado de Sdo Paulo. O processo, apds tramitar pelos diversos oérgaos
da SE, foi encaminhado a este Colegiado.
Inicialmente, faz-se necessdrio esclarecer ao requerente
que o Conselho Estadual de Educacao "é dérgao normativo, deliberativo
e consultivo do sistema de ensino do Estado de Sao Paulo, vinculado,
tecnicamente, ao Gabinete do Secretdrio da Educacdo" conforme Lei na
10.403 de 6 de julho de 1971.
Com relacao ao fato que motivou a solicitacgao objeto do

presente processo temos a esclarecer que:

1- o fato do CEE, ter publicado a Deliberacao CEE ne
25/86 nao é impedimento para aplicacdo da Res. 6/86. A Deliberacdo CEE
25/86, homologada pelo Sr.Secretdrio de Educacdo pela Resolucgdo SE. de
7.1.87, nao impede a aplicagcdo da Resol. 6/86, apenas afirma que as
alteracdes dela decorrentes "poderao ser implantadas no sistema
estadual a partir de 1988", inclusive ressalta que as escolas dque
pretenderem implantar essas alteragdes poderdao faze-lo bastando para
tal, apresentar projeto fundamentado & respectiva Delegacia de Ensino,
A Indicacdo 12/87 remete a questdo para 1989 e reafirma a possibilidade
das escolas implantarem a Res.6/86 através de projetos fundamentados. A
decisdo tomada com a indicacdo 12/87 foi oficiada ao CFE. através do
oficio G.P.n° 890/87 de 4.12.87.

2— quanto a questao do tratamento metodoldgico do disciplina a
ser dispensado a. Lingua Estrangeira Moderna no 2° grau determinado pela
Resolugdo 6/86, e que é o dispositivo que o requerente exige cumprimento
imediato, nao vemos nenhum motivo que impega que e gqualquer momento ele
seja cumprido. N&o hé& necessidade de nenhun pronunciamento deste
Colegiado para que as escolas adotem para Lingua Estrangeira Moderna o

tratamento metodoldgico determinado pela
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Res, 6/86. Esse dispositivo é aplicadvel de imediato e néao exige
nenhuma regulamentacao do CEE. Como afirma o préprio interessado , "nao
ha nenhuma maneira de se regulamentar, ao nivel de CEE se Lingua
Estrangeira Moderna deverd ser considerada como simples atividade ou
como disciplina. Isto j& estd definitivamente estabelecido pelo dérgédo
normativo federal". Alids, o requerente afirma que as escolas da rede
estadual é que tomaram a medida de ndo darem a Lingua Estrangeria
Moderna o tratamento de disciplina. Afirma ele, "Basta consultarmos as
atas de reunides de Conselhos de Classe de qgualquer escola de rede
publica estadual para que se verifique a autenticidade do que agora
afirmamos". Diz mais ainda o requerente:" A Res. CEE 6/86 foi acatada
pelas chefias mediatas das unidades escolares, somente nos dispositivos
que nao citaram lingua Estrangeira Moderna como disciplinai”.

A Secretaria Estadual da Educagdo como responsavel pela
rede de escolas publicas estaduais também nao tomou nenhuma medida que
contrariasse a Res. 6/86, quanto ao fato em questdo: tratamento
metodolégico de disciplina a ser dado a Lingua Estrangeira Moderna no
2° grau. Na Res. SE n° 1/85 que trata das diretrizes para elaboracédo
do quadro curricular do ensino de 1° e 2° graus, e que é ainda o
documento em vigor sobre a questdo ndo ha henhuma imposicdo quanto ao
tratamento metodoldgico a ser dado a Lingua Estrangeira Moderna ndo ha,
inclusive, nenhum dispositivo nessa Resolucao que contrarie a REs.CFE
6/86, e que justifique uma tomada de posicdo deste Colegiado em face do
seu dever de desfazer cumprir a Legislagao Federal.

A situacao nao é portanto, como afirma o interessado em
seu requerimento, "diametralmente oposta, conflitante, paradoxal e
incongruente"” com as normas emitidas pelo CFE.

Embora o© requerente nao mencione a questdao, mas como &
possivel que ela é que tenha motivado seu requerimento, achamos
importante esclarecer as relagcoes entre as questdes de tratamento
metodoldégico a ser dado a um componente curricular e a apuracao do
aproveitamento para fins de promocdao do aluno. Nao héa relacédo
determinante entre esses dois conceitos, o componente curricular pode
ser tratado como disciplina e para fins de promocao ser considerada
apenas a assiduidade do aluno. O que nao impede gque seu aproveitamento
seja avaliado para fins de acompanhamento do processo de aprendizagem. A
avaliacdao do aproveitamento ndo tem como finalidade unica a promogao do
aluno, tem inclusive uma funcdo muito mais importante que é de procurar
diagnosticar as necessidades e dificuldades dos alunos no
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decorrer do processo ensino/aprendizagem.

A decisao tomada pela SE para sua rede de escolas de considerar para
fins de promocdo em Lingua Estrangeira Moderna, no 1° grau apenas a
apuracdo da assiduidade ndo estd portanto em desacordo com nenhuma

norma legal.
Entendemos ter prestado ao requerente e a SE todos o0s
esclarecimentos necessarios.

2—-CONCLUSAO:

Respondd-se a SE nos termos do presente Parecer.

Sao Paulo, 18 de outubro de 1988.

a) Cons?. Maria Auxiliadora Albergaria P.Raveli.

- Relatora-

DELIBERACAO DO PLENARIO

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por unanimidade, a
decisdo da Camara do Ensino do primeiro Grau, nos termos do Voto do

Relator.

Sala "Carlos Pasquale" em 16 de novembro de 1988

a) Cons° Jorge Nagle
Presidente



