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2.2

| - RELATORIO
H STORI CO

1.1 Ointeressado, Gto Guerra Fi al ho, nascido aos 3 de outubro

de 1950, apdés concluir o antigo curso ginasial no Col égio
Est adual "Sen. Paul o Egydio de diveira Carval ho", desta Capital,
fez a prineira série do Curso Técnico de Eletrénica | ndustrial,
em 1969, na Escol a Técni ca "Eduardo Prado" desta Capital, havendo
si do aprovado com dependéncia na disciplina El etronica.

1.2 Transferiu-se, no ano seguinte (1970), nmatricul ando-se na 22

série de umcurso secundario do C E. "Senador Paul o Egydio
de AQiveira Carval ho", em cujo curricul o ndo constava a discipli-
na da dependéncia na qual foi reprovado na prineira série. Foi a-
provado neste Col égi 0 na segunda série em 1970, comas devidas a-
dapt acdes em Estudos Sociais e Filosofia, bemcono na terceira
série em 1971, concluindo o 2° ciclo do curso secundéari o. Todavi a,
ao se verificar a ficha escolar, tonou-se por irregular a nmatri-
cula na segunda série em face da reprovacdo na prineira série na
disciplina "Eletrénica" e da transferéncia para outro curso e pa-
ra outra escola vinculada ao Sistenma Estadual de Ensi no.

APRECI ACAC,

Reparanos que no ano de 1969, o interessado nédo foi reprovado no
Col égi 0 de origem Escol a Técni ca "Eduardo Prado", nmas sim apro-
vado para a segunda série col egial, comdependéncia na discipli-
na "Eletrénica". Portanto, neste Col égio cujo reginmento inclui
a figura da dependéncia, poderia ele prosseguir nos seus estudos
na segunda série do mesnb curso, ou entdo se transferir para unma
Escol a vi ncul ada ao sistena federal de ensino e combase no Pare-
cer CFE n® 85/63, ser pronovido para a segunda série de umcurso emcuj o
curriculo ndo conste a disciplina na qual foi reprovado.

Acontece que o aluno transferiu-se para uma Escol a vincul ada ao
sistema estadual de ensino, o C.E. "Sen. Paul o Egydio de Qi vei -
ra Carval ho" Este sistema ndo pernitia na época, em conform da-
de coma Resolucdo CEE n°® 4/64 a pronocao por transferéncia para
outro curso ou para outra escola, emcujo curriculo da série que
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deveria repetir, nao constava a disciplina na qual o aluno foi
r epr ovado.

2.3. Trata-se aqui dum caso "sui generis": a) Oaluno ndo foi re-
provado pel o corpo docente da escola de origem nmas sim apro-
vado com dependéncia de uma disciplina; b) transferiu-se para
outra escola, e para outro curso, dum profissionalizante pa-
ra umcurso secundario, onde ele foi subnetido, comaprovacédo, a
um processo de adaptacdo em duas disciplinas, ndo estudadas na
prinmeira série no seu curso profissionalizante, isto &, Estu-
dos Sociais e Filosofia.

O al uno cursou com aprovacao nos anos de 1970 e 1971, a 22 e a
32 séries do CE Sen. "Paulo Egydio de Aiveira Carval ho".

2.4. Casos anal ogos foram deferidos por este Consel ho, por se tratar
de aluno que nao tem cul pa nenhurma na irregul ari dade, ainda nais
gque sob a nova Lei 5692/71 este caso seria considerado regul ar
emvirtude do seu artigo 13 que dia que a transferéncia do al u-
no far-se-a pelo Nicl eo Conum sendo que no caso emtela far-se-
i a pel as mat éri as de Educacdo Ceral .

3. CONCLUSAQ

3.1. A vista do exposto voto favoravel nente & regul ari zacdo da vi da
escolar de OITO GQUERRA FlI ALHO, consi derando-se concluido o en-
sino de 2° grau no C.E. "Sen. Paulo Egydio de Aiveira Carval ho".

Em 24 de marco de 1975

a) Conselheiro Pe. LIONEL CORBSIL - Rel ator
|11 - DECI SAO DA CAVARA

A CAMARA DO ENSI NO DO SEGUNDO GRAU, por maiori a,
adota conp seu Parecer o voto do Rel at or.

O Consel hei ro ALFREDO GOVES, foi voto vencido e
apresentou seu VOTO EM SEPARADO, em anexo.

Gs Consel heiros H LARI O TORLONI e Rev. JOSE BOR-
CGES DOS SANTOS JUNI COR vot aram f avor avel mente a concl usdo do Pa-
recer, mas comrestricbes, quanto a Fundament acéao.

Present es os nobres Consel heiros: ALFREDO GOVES,
ARNALDO LAURI NDO, ERASMD DE FREI TAS NUZZI, JOSE AUGUSTO DI AS, Rev.
JOSE BORGES DOS SANTOS JUNIOR, HILARIO TORLONI e Pe. LI ONEL COR-
BEI L.

Sal a das Sessbes, em24 de marco de 1975

a) Consel heiro JOSE AUGUSTO DI AS - Vi ce-Presidente
em exercicio da Presidénci a
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| V - DELI BERACAO DO PLENARI O

O CEE aprova, por nmioria, a decisdo da Camara do Ensino
do Segundo Grau, nos ternbos do Voto do Rel ator.

O Sr. Cons. Al pinolo Lopes Casali apresentou declaracédo de
Vot o.

Foi vencido o voto do Sr. Cons. A fredo Gones.

Sal a "Carl os Pasqual e", aos 16 de abril de 1975

a) Cons. Macyr Expedito M Vaz Qui nar aes

Pr esi dent e
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VOTO EM SEPARADO

"PARECER

Ointeressado, to Cuerra Fial ho, nascido aos 30 de outubro de
1950, apds concluir o antigo Qurso G nasial no Col égi o Est adual " Sen.
Paul o Egydio de Aiveira Carval ho", fez a prineira série do Curso Téc-
mco de Eletroénica Industrial, em 1969, na Escol a Técni ca "Eduardo
Prado", havendo sido aprovado com dependéncia na disciplina El etrdni -
ca. Transferiu-se, ao ano seguinte (1970), inatricul ando-se na segunda
série colegial do nesno C E. "Senador Paul o Egydio de diveira Carva-
| ho", de cujo curriculo ndo constava a disciplina da dependéncia. Foi
aprovado na segunda serie, em1970, e naterceira série, em 1971,
concl uindo o seguido ciclo, inclusive comas devidas adaptacdes. Toda
via, ao se verificar a ficha escolar, tonmou-se por irregular o que,
a época, poder-se-ia pretender caracterizar , emface da Deliberacéo
CEE n° 4/64, a matricula na segunda série, emface da dependéncia em
di sciplina de cultura técnica.

Lenbre-se que, opinando sobre anetéria, o emnente nmenbro do
Consel ho Federal, D. Candi do Padi m emenenda aditiva cursiva ao Par e-
cer n°® 85/63, aprovado em05/04/1963, (Doc.n®° 14, pag.40, e Lei de D -
retrizes e Bases da Educacdo Nacional, | Parte, R o de Janeiro, 1965,
Col ecdo A. E. C. pag. 242), acentuou:

"Consi derando o principio da flexibilidade curri cu-
| ar, consagrado pela Lei de Diretrizes e Bases,
gque permte opgcOes da escola e, indiretamente, da
famlia, ndo seria |o6gico obrigar umal uno, repro-
vado em mat éria inexistente no curriculo da escol a
para a qual se transferir, a repetir a nesna série
semcursar a disciplina emque foi reprovado. Exer-
cendo o direito de optar por umcurricul o diverso,
dirigindo-se para outra escola, nao deve ser re-
tardado o prossegui nento dos seus estudos.

Pode-se consi derar, portanto, cono nornma geral
e permanente a prono¢cdo de umal uno de curso de ni -
vel nmeédi o, quando transferido para una escol a EM
CUJO CURRI CULO | NEXI STE A DI SCI PLI NA CPTATI VA EM
QUE FORA REPROVADO'.

Em si stemati zacdo e consolidacao de Pareceres e Indicagbes do

Col endo Col egi ado nacional, o Oicio-Circular n° 973, de 25/05/ 1965,
sob a forma de instrugbes, consignou no artigo 71, caput, repetido com
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0 nesno namero emnovas "Instrucbes”" do Oficio CGrcular n°® 0959, de
19/ 06/ 1968:

"Artigo 71- O aluno reprovado em di sciplina que
ndo conste no curricul o, do estabel eci nento onde
se matricular, na série que deveria repetir, TEM
DI REI TO A SER PROMOVI DO A SERI E SEGUI NTE, cunpri n-
do advertir que é exigéncia minim para a concl u-
sdo de curso o estudo com aproveitanento, de nove
di sciplinas no gindsio e oito nas duas prineiras
series do col égi 0".

Sob a égide de igual principio, frisou a Lei n®° 5692/71, no ar-
tigo 13:

"A transferéncia do aluno de umpara outro estabe-
| ecimento far-se-4 pelo nininm comum fi xado em anbi -
to nacional e, quando for o caso, pelos mninos es-
t abel eci dos paraas habi |l itacdes profissionais, conforne
nor mas bai xadas pel os conpetentes Consel hos de Edu-
cacao".

Evi dentenente, a situacdo do interessado estd inteiranente
abri gada pel os dispositivos |legais vigentes quer a época do event o,
quer posteriornmente, tratando-se, sobretudo, de retorno aos estudos
de educacdo geral fulcrados no nuacl eo comum e nas demai s disciplinas
obrigatorias (Lei n° 5692/71, art. 1°, § 1°, a-b-c, art. 5°, I | , e
art. 7°9).

CONCLUSAO

Tendo-se emvista a flexibilidade curricular consagrada em a
Lei n° 5692, de 11 de agosto de 1971, que fixou as Diretrizes e Bases
para o ensino de prineiro e segundo graus, instituindo o regine de
opcOes, é considerada regul ari zada a vida escolar de to Querra Fi a-
| ho, aprovado com depedénci a emdi sci plina de fornacao especial, ine-
xi stente no curriculo da escola para a qual se transferiu e onde con-
cluiu o ensino de segundo grau.

Canara de Ensino de 2° G au, de 5 de narco de 1975

a)Cons. Alfredo Gonmes - Rel ator
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DECLARACAO DE VOTO

Subscrevo o Parecer oriundo da Canara do 2° G au,
semincorrer emcontradi cdo, a vista da aprovacao do Pare-
cer CEE n® 1132/75 Processo 1132/75. Os fatos, nume noutro
processo, sao diferentes, justificando, portanto, aplica-
cdo de nornmas distintas.

Acrescente-se que, no caso do processo ne 1132/75,
o aluno, filho de umfuncionario publico federal, se trans-
feriu de escola de Pinhal para outra de Casa Branca: trans-

feréncia justa.

Sao Paul o, 16 de abril de 1975
a) Cons. Al pinol o Lopes Casal



