OONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO

PROCESSO - CEE N 1247/ 78

| NTERESSADO - Prefeitura Minicipal de Catanduva
ASSUNTO - Consulta

RELATCR - Cons® Paul o Gones Roneo

PR CEE N 1139/78- C.L.N - Aprovado em20/ 09/ 78
| - RELATORI O

H STORI CO
Emoficio dirigido ao Presidente do Consel ho Estadua
de Educacédo, o Sr. Prefeito Minicipal de Catanduva, a propésito
da Facul dade de Fil osofia, G éncias e Letras daquel a ci dade, autar-
qui a nuni ci pal, consulta:

"a) A Facul dade emepigrafe, pertencente que é a Pre-
feitura, na qualidade de autarquia, devera enviar proximanente |is-
ta contendo nones de candidatos a Diretor daquel e 6rgédo. Pergunta-
nos: Tal lista devera ser triplice ou séxtupla ?

b) No caso da lista para o cargo de Vice-Diretor,
guesti onanpbs, tanbém a possibilidade de ser triplice ou séxtupla

c) Na qualidade de Prefeito e, por conseguinte, Pre-
sidente nato da Entidade nmant enedora da Facul dade, tenho condi ¢cdes
| egais para vetar, nmais de uma vez as listas(triplices ou séxtu-
pl as) enviadas ? Qu sO posso recusa-las uma Unica vez ?

d) Em caso de veto de nones constantes emlista pa-
ra Diretor, poderdo estes nonmes figurarememlista para vice-Dre-
tor e vice-versa ?"

Encam nhado o processo a esta Com ssao de Legi sl acao
e Normas, coube-ne relata-lo, por indicagcdo do Senhor Presidente
da nesna.

FUNDAMENTACAO

As indagacdes do Sr. Prefeito Minicipal de Catandu-
va, acinma enuneradas, devem ser apreciadas a |luz da Lei Federal n°
6. 420, de 03 de junho de 1.977, regul amentada pel o Decreto Federal
n° 80.536, de 11 de outubro de 1.977.

Rel at ando consul ta da Facul dade de Medici na de Mari -
lia (Proc. CEE- n° 196/ 73),teve este Rel ator a oportuni dade de afir-
mar, sobre a aplicacdo da Lei n° 6.420 aos diretores dos estabel e-
cinentos isol ados de ensino superior ndo integrantes do Sistema Fe-
deral :

"Pela referida |l ei, que nodificou a redacdo do arti -
go 16 da Lei Federal n° 5.540, de 28 de novenbro de
1.968, os diretores de estabel eci nentos isol ados de
ensino superior, nao integrantes do sistena federa
(i ncluidos nestes os particul ares), seré@o "escol hi-
dos conforne estabel eci do pel o respectivo sistena de
ensi no".

Em consequénci a, dentro desta orientacdo, o0 sistena
estadual poderd&, através de instrumento proprio, es-
t abel ecer qual quer unma das formas constantes da | ei
para escolha de Diretores; ou outra, que a seu Cri -
tério seja a que nel hor atenda os interesses do sis-

t ema.
Assi m sendo, di ante desta facul dade concedi da pela |l ei
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ao sistemn, entendo que ao Consel ho Estadual de E-
ducacédo, cono 6rgdo normativo e deliberativo do

Si stema de Ensino do Estado de Sdo Paul o, cabera
pronunci ar-se sobre a forma de escol ha de Diretor

e Vice-Diretor dos Estabel eci nentos |sol ados de
Ensi no Superior, a ele vincul ados.

E, dentro desta sistematica, julgo que o Consel ho
Est adual , ao aprovar os regi nentos dos estabel eci -
ment os, nos quais a forma de escolha do Diretor e
do Vice-Diretor é regul anentada, ja estabel eceu, em
cada caso, o0 que deve ser obedeci do, preval ecendo,
portant o, para cada um os dispositivos regul anent a-
res vigentes.

Nada i npede que os est abel eci nent os, jul gando opor -
tunas nodi fi cacbes em seus regi nentos, no que se
refere a forma de escol ha de Diretor e de Vice-Dire-
tor, apresentemao Consel ho as nodificacbes conside-
radas oportunas, ressal vando-se, desde | ogo, que as
nmesmas sonente entrariam emvigor ap0s a aprovacao
pel o Consel ho, preval ecendo, até que isso aconteca,
as di sposi ¢cOes anteriores.”

O Parecer a que se refere a transcricdo supra rece-
beu o n°® 1156/77 e foi aprovado pelo Egrégio Plenario em21 de de-
zenbro de 1.977.

Nest as condi ¢des, ficou entendido que o CEE, cono
orgao normativo e deliberativo do Sistena de Ensino do Estado de
Sado Paul o, ndo tendo estabel ecido nornmas especificas para a esco-
| ha dos diretores e vice-diretores dos estabel eci nentos isol ados
de ensino superior vinculados ao Sistema, "ao aprovar 0S regi nen-
t os destes estabel ecinentos, no qual a forma de escol ha do Dretor
e Vice-Diretor € regul anmentada, ja estabel eceu, emcada caso, 0
gue deve ser obedeci do, preval ecendo, para cada um os dispositi-
vos regul ament ares vi gentes"”. (Parecer CEE-n® 1156/ 77).

Estes dispositivos regul anentares, portanto, s&o os
gue devemreger a escol ha dos diretores e vice-diretores destes es-
t abel eci nent os, cabendo aqui, sonente, a ressalva de que, quando
preconi zar a organi zacdo de |istas, estas devem ser senpre séxtu-
pl as, independentenente do que prescrever o regi nento, emface do
di sposto no 8§ 1° do artigo 16 da Lei n° 5.540/68 (com a nova reda-
cdo dada pela Lei n° 6.420/ 77, conbinado como artigo 13 do Decre-
to n° 80.536/77).

O Regi nento da Facul dade de Filosofia, G éncias e
Letras de Catanduva, a propésito da nonmeacdo de diretor e vice-di-
retor, assim se expressa:

"Art. 12 - ODretor e Vice-Dretor da Facul dade se-
rao noneados pelo Prefeito Minicipal, que os escol he-
ra da listastriplices preparadas pel a Congregacéo.

g§ 1° - Omandato do Diretor e Vice-Diretor sera
de 04 (quatro) anos de acordo com a | egi sl acdo vi gen-
te, vedada a reconducdo sucessiva."

D ante da | egi slacdo pertinente e citada, passenos a
consulta do Sr. Prefeito Minici pal
Consul t a:

a) A Facul dade em epigrafe, pertencente que é a Pre-
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feitura, na qualidade de autarquia, devera enviar proximanente |is-
ta contendo nones de candidatos a Diretor daquel e orgdo. Pergunta-
nos: Tal lista devera ser triplice ou séxtupla ?

b) No caso da lista para o cargo de Vice-Dretor,
guesti onanos, tanbém a possibilidade de ser triplice ou séxtupla ?

Respost a:
As listas serdo senpre séxtuplas em qual quer dos ca-

sos (diretor ou vice-diretor).
Consul t a:

c) Na qualidade de Prefeito e, por conseguinte, Pre-
sidente nato da Enti dade nant enedora da Facul dade, tenho condi ¢cdes
| egais para vetar, nais de uma vez, as listas (triplices ou séxtu-
pl as) enviadas ? Qu sO posso recusa-las unma Unica vez ?

Respost a:

Ao Senhor Prefeito, conmb Presidente nato da Fundacéo,
SO caber& recusar lista se ndo contiver o nunero de indicados na
forma estabelecida ( 6 ), ou, se entre 0s nones integrantes dessa
| i sta existireminpossibilitados de serem noneados, fato que alte-
raria o nunero de indicados; ou, ainda, que a lista enviada tenha
si do organi zada sem observanci a dos preceitos | egais e regul anent a-
res. Ao recusar alista, devera o Sr. Prefeito Minicipal justificar

os notivos |egais da recusa.

Consul t a:

Em caso de veto de nones constantes emlista para D-
retor, poderdo estes nonmes figurarememlista para Vice-Diretor e
vi ce-versa ?

Respost a:

Nada i npede que nas listas de Diretor ou Vice-Dretor
figuremos nesnos nones, desde que |legal e reginental nente qualifi-
cados para nelas figurarem

Il - CONCLUSAO

Responda-se a consulta do Sr. Prefeito Minicipal de
Cat anduva nos ternos do presente Parecer.

Sado Paul o, 16 de agosto de 1.978
a) Cons® Paul o Gones Roneo

=Rel at or =

1l - DECI SAO DA COM SSAO

A COM SSAO DE LEG SLACAO E FORMAS adota conp seu
Parecer o Voto do nobre Consel heiro Rel ator.

Presentes os nobres Consel heiros: Al pinolo Lopes
Casali, Jair de Mdrais Neves, Paul o Gomes Roneo e Renato A ber-

to Teodoro D Dio.
Sal a das Com ssdes, em 20 de setenbro de 1.978

a) Cons® Al pinolo Lopes Casal
PRESI DENTE
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|V - DELI BERACAO DO PLENARI O

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGAQ aprova, por unani ni dade, a
deci sdo da Com sséao de Legi sl acdo e Nornmas, nos ternos do Voto do
Rel at or.

Sala "Carl os Pasqual e", em 20 de setenbro de 1.978

a) Cons. MDOACYR EXPEDI TOM VAZ GU MARAES
Presi dent e



