CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO

PROCESSO CEE N9 0670/86 (Doe. 7668/99/84 e 7258/99/85)
INTERESSADO: Aparecido Burian Celarino

ASSUNTO: Consulta sobre Docéncia de Educacéao Fisica

RELATOR: Conselheiro FRANCISCO APARECIDO CORDAO

PARECER CEE N9 116 /87 CONSELHO PLENOAprovadO em 04 / 02/87.

1 — HISTORICO

1. A consulta inicial partiu do Diretor para Assuntos de
Legislacao da APEOESP - Associacao dos Professores do Ensino
Oficial do Estado de Sado Paulo, gquanto a *“possibilidade dos
docentes do sexo masculino, habilitados em Educacao Fisica,
ministrarem aulas dessa disciplina a turmas femininas, nas escolas
estaduais de primeiro e segundo graus.”

2. Encaminhado o protocolado ao DRHU - Departamento de
Recursos Humanos, este mereceu as seguintes consideracdes:

'z

a) ...a Administracao, ao realizar concursos publicos de
provas e titulos para as disciplinas Educacdo Fisica-Secao Mascu-
lina e Educacado Fisica-Sec¢cao Feminina, entende que as aulas dessas
disciplinas devem ser ministradas sempre por docentes do mesmo
sexol.”

b) “...efetuado um levantamento da legislagao, para
verificar se havia embasamento legal que justificasse o)
oferecimento distinto de vagas - secao masculina e secao feminina
- nos concursos para provimento de cargos de Educagao Fisica, nada
foi encontrado - talvez esse procedimento decorra dos proéprios
cursos de Formacao de Professores de Educacao Fisica”.

3. A seguir, o protocolado foi encaminhado a CENP -
Coordenadoria de Estudos e Normas Pedagdgicas, solicitando que
fosse apensado ao protocolado o Documento 7668/99/85, que trata do
mesmo assunto, cujo interessado é Aparecido Burian Celarino, cuja
solicitacao fora encaminhada pelo Deputado Roberto Purini.

4., A CENP em resumo, assim se manifestou:
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a) “Com efeito, ndo existe na legislacao vigente, referente a
Educagcao Fisica, gqualguer dispositivo legal que Jjustifique o
oferecimento distinto de vagas de Educacdo Fisica para turmas
masculinas e turmas femininas nas escolas de 1° e 2° graus da rede
oficial de ensino.”

b) “...a formacao profissional do professor e da professora de
Educacao Fisica é comum, habilitando os mesmos a ministrarem aulas
para ambos o0s sexos, como ocorre em todas as demais disciplinas
constantes do curriculo de 1° e 2° graus. Mais ainda, o registro
que o profissional habilitado em Educacgado Fisica recebe do M.E.
estabelece: “licenciado em Educacgao Fisica para o 1° e 2° graus”,
nao indicando nenhuma condigdo sobre se é somente para lecionar
para turmas masculinas ou turmas femininas.”

c) “Pelo exposto, e pela forma como estd estruturada a atual
forma de atribuicdo de aulas e a prépria maneira de encarar o
problema pelo Centro de Selecdao e Movimentagao de Pessoal da
Secretaria da Educacao, julgamos conveniente ser ouvido o Conselho
Estadual de Educacao a respeito do assunto.”

2 — APRECIACAO:

1. Trata o protocolado de duas consultas: uma do Sr. Roberto
Franklin de Leao, Diretor ©para Assuntos de Legislacao da
APEOESP e outra do Deputado Roberto Purini, embasada em sugestao
do Prof. Aparecido Burian Celarino, efetivo de Educacao Fisica da
EEPSG “Prof2d. Ephigénia Cardoso Machado Fortunato”, de Bariri.
Ambas as consultas referem-se a possibilidade, aos
docentes de Educacao Fisica, de regéncia de aulas em turmas -
masculinas ou femininas, indistintamente e independentemente
do sexo do docente.

2. O fato de vir a prépria Secretaria da Educacao oferecendo
vagas aos docentes de Educacdo Fisica distintamente, isto é, a
professores para a secgao masculina e a professoras para a segao
feminina, levou—-nos a pesquisar com maior cuidado toda a
legislagao vigente sobre o assunto, em busca de um embasamento
legal que justificasse tal atitude.
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3. Chegamos a conclusdo de gue esse procedimento usual na
Secretaria da Educagao nao possui nenhum suporte legal que o
justifique. Ele ¢é fruto de uma concepgcao antiga de Educacao
Juvenil e de Educacao Fisica, em particular. Esta medida teve a
sua Jjustificativa em outras épocas, com outra mentalidade e com
outra concepcado de Educacao Fisica, e € burocraticamente mantida
em nome de uma legislacgao inexistente.

4., Sobre o assunto, em maio de 1984, no n°9 do Jornal
“Educacdo Democratica”, a pergunta do Prof. Aparecido Burian
Celarino sobre *“qual o impedimento legal, no sentido de que o
professor ou professora de Educacao Fisica, embora continuasse
formando turmas masculinas e femininas separadamente, pudesse
ministrar aulas para ambas, indistintamente”, a coordenadora da
equipe técnica de Educacao Fisica da CENP respondeu no sentido de
gque “nao existe uma legislacdo especifica que impeca o professor

de Educacao Fisica de ministrar aulas para alunos
do sexo oposto; cabe a Direcao da Escola, apds atender a Resolucgéo
n°298, atribuir aulas para o) professor ou professora

de Educacao Fisica, tendo em vista o desenvolvimento normal
dessa atividade. Para tanto, o planejamento deve ser adequado ao
sexo e faixa etdria do educando”.

5. A resposta da CENP ao Prof. Aparecido parece—-nos correta.
H& apenas uma imprecisdo, ndo € assunto para ser decidido apenas
pelo Diretor da Escola, gquando o proéprio Centro de Selecao e
Movimentacao de Pessoal, do Departamento de Recursos Humanos, da
Secretaria da Educagao *“ao realizar os concursos para provimento
de cargos de Educacao Fisica sempre oferece vagas distintamente:
secao masculina e secao feminina”. A decisadao tem que ser mais
ampla, da Secretaria da Educacao, e nao de um Diretor de Escola
isoladamente, em contradigdao com o procedimento usual da prépria
Secretaria da Educacao.

6. O aludido procedimento usual, na verdade, nao tem mais
razao de ser. Ele deve ter sido mantido até agora em decorréncia
de posturas assumidas ainda hoje por certas Faculdades de Educacao
Fisica que, por exemplo, nao aceitam gque suas alunas facgam
estdgios de 1° e 2° graus com professores do sexo masculino. Este
¢ um procedimento anacrdnico e, levado as ultimas consequéncias,
até mesmo inconstitucional.

7. A atual norma administrativa da Secretaria da Educacao de
atribui¢cao de aulas de Educagao Fisica, distintamente, a
professores homens para a secdo masculina e a professoras
mulheres para a secao feminina deve ser abolida, por falta de
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suporte legal e por anacronismo pedagdédgico. Este é um exemplo
tipico de procedimento que se mantém pela inércia da burocracia,
tal qual o caso da velha piada das batidas nas rodas do trem.
Portanto, a nossa conclusdo sé pode ser a seguinte:

3 — CONCLUSAO
A vista do exposto, nos termos deste Parecer:

1. Comunique-se a Secretaria de Estado da Educagdo gque as
aulas de Educacado Fisica, tanto para secdo masculina quanto para a
secao feminina, podem ser atribuidas indistintamente a professores
ou professora.

2. Dé-se ciéncia do presente Parecer ao nobre Deputado Roberto
Purini, ao Sr. Roberto Franklin de Ledao, Diretor para Assuntos de
Legislagao da APEOESP e ao Prof. Aparecido Burian Celarino, da
EEPSG “Prof?3. Ephigénia Cardoso Machado Fortunato”, de Bariri.

Sao Paulo, em 21 de janeiro de 1987.

a) Cons. FRANCISCO APARECIDO CORDAO
Relator

DELIBERACAO DO PLENARIO

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por unanimidade, a
decisdo da Cémara do Ensino do Segundo Grau, nos termos do Voto do
Relator.

Sala "“Carlos Pasquale”, em 04 de fevereiro de 1987

a) Cons?. MARIA APARECIDA TAMASO GARCIA
Presidente



