CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO

Processo CEE n° 1254/79

| nt eressado: SAMUEL QLI VEI RA DE CASTRO
Assunt 0: Recurso

Rel ator: Consel heiro José Augusto Di as

Parecer CEE n° 1161/ 79 - CESG - Aprovado em03/10/79
- RELATORIO

1. - HI STORI CO

Sanuel diveira de Castro, filho de Itagir de Castro e
de Valnice Adiveira de Castro, nascido a 20.05.1959, emR o Claro, en
derecou, por internédio de seu pai, pedido ao Consel ho Estadual de
Educacdo para que a EEPSG "Joaqui mRi beiro", da nesma ci dade, rece-/
ba os docunentos conprobat éri os de sua incapaci dade fisica, pois, por
ndo os ter apresentado no devido tenpo, ficou retido por falta em
Educacdo Fisica e, por consequéncia, tanmbém em Educacdo Artistica, em
que foi inpedido de realizar recuperacao.

Exposi ¢cdo do Supervi sor Pedagégi co, as fls.15-16, diz
0 seguinte:

"Hi storico: O aluno Sanuel Oiveira de Castro fre-
guentou, de 1975 a 1978, a Habilitacdo Especifica de
2° Grau para o Magistério, Area de la. e 2a. séries de
1° Grau, na EEPSG "Joaqui mRi beiro", desta ci dade, con-
forme fichas individuais anexas.

Em 1978, foi retido, per falta de freqtiéncia, néao
concl uindo o curso, notivo pelo qual o pai solicita ao
Egr égi o Consel ho Estadual de Educagdo o direito ao D-

pl ona.

Fundanmento |l egal: Artigos 63, incisos|IVe 90, in-
ciso | do Reginento Conum das EEPSGs. DO Estado de Sao
Paul o.

Qutras observagbess O referido aluno ficou retido
porque nao frequentou as aul as de Educacédo Fisica e '
nao tonou as provi déncias necessarias para a di spensa,
conforne esclarece a Direcédo da Escol a.

Tanbém em Educacao Artistica o interessado néo te-
ve o nininb necessario de frequéncia: ndo conpareceu '
a 15 (quinze) das 57 (cincoenta e sete) aulas mnistra-
das, tendo 73,6% de frequénci a.
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No final do ano, apdés o 1° Consel ho de Cl asse, po/
deria ter feito atividade do conpensacdo de ausénci as,
mas foi inpedido dessa conpensacdo porque j& estava re-/
tido em Educacao Fisica.

Escl areco que se o aluno tivesse conparecido a
mais uma aula (14 faltas ao todo), emEducacdo Artisti-
ca, teria a frequéncia de 75, 4% preenchendo, entéao, as
exi génci as | egai s.

Comreferéncia aos CONCEI TOS, ele foi considerado
aprovado era todas as disciplinas.

Par ecer Concl usivo: Em 1979, de acordo com a Reso-
lucdo SE n° 122, de 12.12.78, o referido aluno devera
fazer dependéncia sonente em Educacdo Artistica, pois,

da acordo como atestado nedi co anexo, esta inpossibili-
tado, emcarater definitivo, de participar de aulas de
Educacédo Fi si ca.

Se a causa da retencdo foi exclusivanente a falta
de provi déncias para a dispensa das aul as de Educacéo '
Fisica (poderia ter sido di spensado) e, comisto, fican-
do inpossibilitado de conmpensar as ausénci as em Educa. /
cdo Artistica, apenas uma aul a de conpensacdo, sou de
parecer que a presente peticdo nerece ser apreciada pe

| o Egrégi o Consel ho Estadual de Educacéo.”

Por sua vez, o Diretor da escola justifica a retencéo
do al uno nos seguintes ternos (fls.26):

"Conb o aluno ndo citendeu a nenhuma das solicita-/
cbes que lhe foramfeitas pela Secretaria (fls.06 e 07),
pel os professores de Educacdo Fisica e Inspetores de
al unos, ou ndo apresentou docunentacédo para di spensa,
| ogo, cono poderia, o nedico da escol a pronover a di spen-
sa (?). As trés ultimas linhas do item 04 nmenci onant
pois é a este que conpetes di spensar al unos portadores

de deficiéncia fisica (inaptos)”. Confronta esta cita /
cdo comos docunmentos cas fls. 08, 09 e 10, isto é, res-
pectivanmente, fichas individuais dos anos de 1975, 1976
e 1977, as quais conprovamo conpareci nento do aluno as
aul as de Educacédo Fisica, consequentenente até estas da
tas o nesno foi apto para pratica de Educacdo Fisica.

Concl ui ndo, acrescentando ao que foi explicitado, o
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al uno em pauta nédo deu atendinmento ao Artigo 64-11-11
e artigo 109-8 1°-do Regi nento Conum das Escol as Est adu-
ais de 1° e 2° G aus".

At estado medico, as fls.4, temo seguinte teor

"Atesto para os devidos fins que o aluno SAMJEL /
QLI VEI RA DE CASTRO esta inpossibilitado, em carater de/
finitivo, de participar de aul as de Educacédo Fisica, por
i ncapaci dade fisica. Apresenta atrofia acentuada dos
menbros inferior e superior esquerdos, com ativi dade
funci onal bastante prejudi cada".

2. - APRECI ACAC

A

Em principio, a frequéncia & Educacdo Fisica é obriga-/
téria emtodos os graus de ensino, por forca do Decreto n° 69.450/71.
Ha, porém as excecdes previstas pelo artigo 6° do mesnp Decreto, entre
as quais estdo os casos de "alunos anparados pel o Decreto-Lei n® 1044,
cde 21 de outubro de 1969, nedi ante |audo do médi co assistente do esta-
bel eci nent 0".

Por sua vez, diz o artigo 1° do Decreto-Lei n° 1044/69:

"Art. 1° - SAo considerados nerecedores de trata /
ment o excepci onal os alunos de qual quer nivel de ensino
portadores de afeccdes congénitas ou adquiridas, infec-
¢cOes, traumati snb ou outras condi ¢des norbi das, determ -
nando di stxirbi os agudos ou agudi zados, caracterizados
por :

a) incapacidade fisica relativa inconpativel com
a frequéncia aos trabal hos escol ares, desde que
se verifique a conservacédo das condi¢cdes inte-/
| ectuais e enocionais necessarias para o pros- /
segui nento da atividade escol ar em novos nol des

A recente Lei n° 6503/77 confirnou o tratanmento excep-/
cional a ser dispensado ao al uno anparado pel o Decreto-Lei n° 1044/69

Se tivesse atendido as reiteradas solicitacfes do esta-
bel eci mento no sentido de conpletar a docunmentacdo necessearia, o al u-
no teria consegui do tranquilanente a di spensa em Educacédo Fisica, pou-
pando assim aborreci nentos para si nesnp e para as autoridades escol a,
res. Nao o quis fazer; foi considerado ausente as aulas e, consequen-
tenente, ficou retido por faltas. Diante de conportanento inconpreen-
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sivel do aluno, é plenanmente justificada a nedi da adotada pela dire- /
cdo da escol a.

Nao obstante, dados os aspectos peculiares do caso, in-/
cl i nanob-nos pel o acol hi nento do recurso, pelas seguintes razdes:

1. Oaluno tinha afinal direito a dispensa das aul as de
Educacdo Fisica, conforne atestado nedico (fls.4).

2. A repeticdo da série constituiria nmedida inocua do
ponto de vista do aproveitanmento escolar, pois o aluno foi dado por '
aprovado emtodas as disciplinas (fls.16).

3. Alémdisto, precisara ainda voltar ao estabel eci nen-
to para conpensacdo das auséncias em Educacédo Artistica, semo que '
ndo tera conpletado as atividades curriculares da 4a. série.

Il - CONCLUSAO
A vista do exposto, acol he-se, emcarater excepcional '
e nos ternos deste parecer, o recurso de Sanuel Oiveira de Castro, pa-
ra declarar que pode ser dispensado, por notivo justo devidanmente
conprovado, de frequéncia a Educacédo Fisica emrelacdo a 4a. série da
Habi | i tacdo Especifica de 2° Grau para o Magistério, realizada, em
1978, na EEPSG "Joaqui mRi beiro", de R o Claro.

Qutrossim fica o estabel ecinento autorizado a propor- /
cionar-| he programa especial de conpensacdo de auséncias em Educacéo

Artistica.
Sao0 Paul o 12 de setenbro de 1979

a) Consel heiro José Augusto Dias
RELATOR

1l - DECI SAO DA CAMARA

A CAMARA DO ENSI NO DO SEGUNDO GRAU adota conp seu Pare-
cer o VOTO do Rel ator.
Presentes os nobres Consel heiros: Pe. Antbénio Ferreira

da Rosa Aqui no, José Augusto Di as, Pe. Lionel Corbeil, Maria Apareci-
da Tamaso Garcia, Renato Alberto T. Di Dio e Roberto Moreira.

Sal a das Sessdes, em 12 de setenbro de 1979

a) Consel heiro Anténio Ferreira da Rosa Aqui ho
PRESI DENTE

Dol I /.
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| V - DELI BERACAO DO PLENARI O

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGAO aprova, por unani mi dade, a
deci sdo da Camara do Ensino do Segundo Grau, nos ternos do Voto do Rel a-
tor.

Sala "Carlos Pasqual e", em 03 de outubro de 1979

a) Consa. MARI A DE LOURDES MARI OTTO HAI DAR
Pr esi dent e



