CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO

PROCESSO CEE N° 980/ 33
| NTERESSADO : ESCOLA DE ENSINO SUPLETI VO " ALEXANDRE DE GUSMAQ'/ CAPI TAL

ASSUNTO :  CONVALI DACAO DE ATOS ESCOLARES
RELATOR CONS® GERSON MUNHOZ DOS SANTOS
PARECER CEE : N 1307 /| 84 - CEPG - APROVADOEM 22 |/ 03/ 84

1. HI STORI CO

1.1 O Sr. Diretor Presidente da Soci edade de Ensino Supletivo
"Al exandre de GusmAo" Ltda., entidade mantenedora da Escola de Ensino
--pletivo"Al exandre de Gusnéo"/ Capital, solicitou diretamente ao Conse-
| ho Estadual de Educacdo a convali dacdo dos atos escol ares praticados pe-
| os alunos que forammatricul ados e frequentaram aul as nas sal as n&o au-
tori zadas para funci onanento, conforme indeferinento da 3° D.E. (fls. 2

a b5).
1.2 - O processo, "baixado emdiligéncia, a fimde ouvir o pronun-
ci amento dos 6rgdos da Secretaria da Educacdo, apds infornmacgdes, retorna
ao Consel ho Estadual de Educacao (fls. 13).
1.3- O Sr. Diretor Presidente da referida escola requerem a
Sra. Del egada da 32 D.E. reconsideracdao do ato ato indeferiu a |liberacéao
de duas salas de aula ndo autorizadas e prazo de(l O dias para levar a
ternmo todos os entendi nentos necessarios com a Sr. Supervisora de Ensi-
no, com a Assessoria do onselho Estadual de Educacdo e com os 6rgéaos
publ i cos munici pais, a fimde que os alunos ndo ficassemprejudi cados
(fls. 17).
1.4 Os Srs. Supervisores de Ensino, designados por Portaria da
Sr2 Del egada de Ensino da 32 D.E. para procederema vistoria nas adapta-
cOes realizadas na escola,a fimde dar atendinento ao pedi do de reconsi -
deracdo do ato que indeferiu a |iberacdo das duas salas de aula ndo au-
torizadas, informam (fls. 16)
- as duas salas de aula, l|ocalizadas no segundo subsol o, néo
figuramno "Projeto Conpl eto" aprovado pela Prefeitura.
Nest es docunmentos, o0 segundo e terceiro subsolos figuram
cono aterro;
- ap6s reformas e adaptacbes, a entidade solicitou vistoria
para |iberagcdo das nenci onadas sal as, n&o sendo consi der a-
das em condi ¢bes de serem autorizadas por falta do conpe-
tente "Alvard de Utilizacdo", expedido por Orgdo conpe-
tente da Secretaria da Saude e Alvard do Corpo de Bonbei -
ros, sendo que o"Alvara de Utilizacao" ou outro docunen-
to conpetente nao foi, obtido e nem apresentado (em anexo
Ternp de Visita -fls. 23 e 25);
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- as salas de aula continuardo a ser utilizadas norml nente
pel a escola, conforme a verificacdo emvisita a nmesma(ane-
xo Ternmp de Visita - fls. 26 e 27), sendo conuni cado a 3°
DE de que foi pedida pela escola convalidacdo dos atos es-
col ares praticados pel os alunos abrigados nas duas sal as
de aul a em quest ao.

Concl ui ndo, os Srs. Supervisores de Ensino emtem Parecer

| ndeferi ndo o pedido de reconsideracdo, um vez que as
exi géncias ndo foram atendi das e a entidade dei xou de cum
prir normas e desacatou atos da adm nistracdo ao utilizar

dependénci as expressanmente ndo autorizadas e que:

- 0 pedido de prazo fique prejudicado,

- autilizacdo indevida das salas de aulas ndo autoriza-

das, "se determ ne sua inediata suspensdo"” (fls, 21).

-Quanto a situacdo dos al unos, que | hes sejamoferecidas al-

ternativas de solucédo, para fins de regularizacdo e pros-

segui mento de sua vida escolar".

Quanto a atitude da entidade de descunprir normas e desa-

cat ar atos da Adm ni stracdo, que |he seja aplicada sancéo

cabivel (fls. 21).

Areferida Com ssdo entende que ndo pode ser outra a posi-
cdo tomada, uma vez que a questdo refere-se a pronbgcdo e preservacao da
seguranca e integridade fisica dos alunos, exigéncias que, emprincipio,
guando nao cunpridas, inplicamemrisco de vida para estes e graves res-
ponsabi | i dades para todas as autoridades envolvidas da escola e da Adm -
ni stracao, exigéncias estas que, no caso, a Com ssdo nédo tem conpet én-
cia para apreciar e julgar (fls. -22).

1.5 Em agosto de 1983, foi verificado que as duas salas de
aul a estavam desati vadas, sendo entdo solicitada rel acdo nom nal dos
al unos que as utilizaramno 1° senestre de 1983 (terno de visita fls.
32).

1.6 A Com ssdo de Supervisores de Ensino, desi gnada para dar

atendinento ao presente expediente informa que ( fls.19 e 34):
- ajustificativa apresentada pel o mantenedor sobre a de-
manda escolar no ano de 1983 que determnou a utiliza-
cdo das salas sem a devida autorizacdo, nao justifica o
ndo cunprinento do art. 17 da Deliberacdo CEE 18/ 78.

-"A entrada direta no CEE, solicitando convalidacdo dos
at os escol ares, inpediu aos 6rgdos conpetentes que se
mani f estassem em rel acdo a probl ematica ora apresentada

(fls. 34)". . . . .
Concl uindo,a referida Com ssdo opina pela convalidacédo dos

atos escol ares dos al unos_ envol vi dos e quanto a mantenedora,, ratificando o
nronosto anteriornmente "adue | he seia anlicada a sancao cabhivel "(fl s 35)
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L.7 As autoridades escolares acolhem o proposto pela Conm s-
sdo de Supervisores de Ensino, encam nhando o Processo ao CEE
através do Gabinete do Exnmo. Sr. Secretario da
Educacédo. (fls. 36 a 39).
2. APRECI ACAO
A Escola de Ensino Supletivo "Al exandre de Gusmédo" auto-
rizada a funcionar pela Portaria CENP N° 56/79 e com pedido de reconhe-
cimento emtram tacdo, instalou duas salas de aula, semobter a
devi da autori zagdo.

Aos 15.02.83, o Sr. Mantenedor encam nhou a 32 DE pedido
de vistoria para fins de |iberagdo das salas do 22 subsolo , n&o

aut ori zadas no Processo de reconheci nento. Aos 02.03.83,a Com

desi gnada pel a Sra. Del egada de Ensino conpareceu a escol a,

const at ando que as duas sal as sofreram adapt acdes e nel hori as

consi derdvei s e que anbas as sal as estavam sendo utilizadas

nor mal nent e.

Informa a referida Com ssdo que as duas (2) salas nao
foram consi deradas em condi ¢cdes de serem autori zadas por falta d
conpetente "Alvara de Utilizacdo" expedi do por 6rgdo conpetente
Secretaria da Saude e alvard do Corpo de Bonbeiros
(Del i beracdo CEE n° 18/ 78, Decreto n° 12.34-2/78 e Comuni cado
CEl/ COGSP. de 11.08.81 fls. 20 e 21).

Concl ui -se pelos Relatorios das Conm ssbes de Supervi sores
de Ensino que, no 1° senmestre de 1983, Escola de Ensino Supletivo "Ale-
xandre de GusnmBo" - 1° e 2° Graus - 32 D.E. utilizou as duas sal as, dei-
xando de cunprir as exigéncias estabel ecidas na Deliberacdo CEE n° 18/
78, art. 7° desacatando atos da Admi nistracdo ao utilizar dependénci as
expressanente nao autorizadas, propondo a referida Com ssdo "que seja
apli cada sancao cabivel"™ (fls. 21 e 34).

Por outro | ado, salvo nelhor entendi mento, justifica 0
mant enedor da referida escola que, em 1982, o nunero de al unos
caiu 50% tornando-se desnecessari aaordemrecebi dapela3®°D.E.,
mas em1983, "tornou-seinperati vooseuingressonasistematica
do Sal &ri o- Educacéao, of erecendol. 300bol sasdeestudosi ntegrai s,

acredi tandoquecli el
tarde e noite", o que nédo aconteceu, a naior parte da clientela
escol ar, defasada nos estudos, efetuou matricula no periodo da
manhd e a noite, por notivo de trabal ho; popul acdo carente, que vira,
na bol sa of ereci da pelo Sal &ario -Educacdo, a oportuni dade de voltar a
escol a ,sendo necessaria a utilizacdo das duas sal as nmenci onadas".
Foram ef etuadas matricul as de 100(cem al unos no periodo da nanhd e
100noperiodonoturno- 1° senestrede 1983.
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De acordo com a rel acdo anexada ao Processo, foram matri cul ados
e frequentaram o 1° senestre de 1983 - periodo da nmanh&: 50 al unos
50 série A, 50 aluno 5° série B - e no periodo noturno: 50 alunos
na5° série G 50 alunos na 5° série |, perfazendo umtotal de
200al unosmat ri cul ados nas duas sal as naoaut ori zadas e que

carecemde apreci acaopor partedesteCol egi ado(fls. 28a31).
Medi ant e proposta das autoridades opinantes no presente

processo, 0s atos escol ares praticados pel os al unos poderéa ser
conval i dados a partir de suas matriculas no 1° senmestre de 198:

bem conb os atos escol ares praticados , posteriornente, decorre
da utilizacdo das referidas sal as.

3. CONCLUSAQC:
A vista do exposto, ficam convalidadas as matricul as dos

al unos rel aci onadosnasfls. 28, 29, 30 e 31 do Processo CEE n° 980/83,re-
ferente ao 1° senestre de 1983, bem conb os atos escol ares praticados

posteriornente.
Fi ca advertida a Escola de que, na reincidéncia, serao con-

si deradas nulas as matricul as.

S4o Paul o, 26 de junho de 1984.

a) Cons® Gérson Munhoz dos Santos
Rel at or

DECI SAO DA CAVARA

A CAMARA DO ENSI NO DO PRI MEI RO GRAU adota conp seu Pare-

cer o Voto do Rel ator.
Presentes, os nobres Consel heiros: Abib salim Cury, Bahij

Amin Aur, Cecilia Vasconcellos L. Guarana, G&rson Munhoz dos Sant os,

Lui z Ant 6ni o de Souza Amaral .
Sal a da Camara do Ensino do Prinmeiro Grau, em 30 de junho

a) Cons. BAHIJ AM N AUR
PRESI DENTE

DEL| BERACAO DO PLENARI O

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por unanimi-
dade, a decisdo da Camara do Ensino do Prineiro Grau, nos ter-

nos do Voto do Rel ator
Sala "Carl os Pasqual e", em 22 de agosto, de 1984.

eREEPMERTEELI O BENEVI DES DE CARVALHO



