CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO

PROCESSO CEE N° 1387/ 79

| NTERESSADO . EEPG do Jardim Santo Ant 6ni o/ Gsasco

ASSUNTO . Solicita regularizacdo da vida escol ar de
ROSELI | ANDERLEI LUI Z

RELATOR : Cons. Gérson Miunhoz dos Santos

PARECER CEE N° 1441/79 CEPG Aprov. em 21/ 11/ 709

| - RELATORI O

1. H STORI CO

O Diretor da EEPG do Jardim Santo Antdénio a fls.
03 solicita providéncias no sentido de ser regularizada a vida
escol ar de ROSELI WANDERLEI LUl Z.

OCs fatos sdo 0s que seguem

A interessada, em 1976, ao preencher o0 seu requeri-
mento de matricula para a 62 série, nudou a denom nacdo de sua
classe e o seu proprio nunero. Ela havia frequentado, em 1975, a
52 série G como nunmero 39, e ao proceder a sua matricula, na
62 série, em 1976, indicou a 5% série J, conp sua classe de ori-
geme o0 seu nunero cono 37, dando causa a irregul ari dade. Al ega-
a Direcdo da Escola que na ocasido o Estabel ecinento estava com
4.877 alunos matricul ados e com 110 cl asses, contando com pouco
pessoal adm nistrativo. Assim sendo, o proprio aluno preenchia
seu requerinmento de matricula e a conferéncia era feita com base
aos dados fornecidos pelo aluno: C asse e Numero.

OCcorre que a aluna ROSELI WANDERLEI LUl Z estava re-
tida na 5% série e foi matricul ada indevidanente na 62 série, em
1976. Em 1977, cursou a 72 série e em 1978, matricul ada na 82 seé-
rie, ficouretida.

A fls. 10 assim se pronuncia o Supervisor Pedagogi -
co da 312 DE de Osasco: "A aluna da 5% série J n° 37, indicada
pel a al una ROSELI WANDERLEI LUl Z da 5% série G n° 39, tinha si-
do pronovi da. Teria havido dolo por parte de ROSELI WANDERLE
LUl Z, conhecedora do sistema extremanente fal ho e perigoso adota-
to pela Escol a? Crenps que o nel hor sistema para proceder a nm-
tricula do aluno, na serie seguinte, ndo deve ser pelo requeri -
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mento, mas a vista de sua ficha individual que indica que foi
pronovido ou retido. Apds tramtar pela DE, pela DRE e COGSP,
veio a este CEE através do Gabinete do Senhor Secretéario.

2. APRECI ACAO:

O presente caso trata ndo de uma fal sificacédo nas
simde informagbes fal sas. A EEPG do Jardim Santo Antonio de
Osasco temreal nente um sistema extremanente fal ho e perigoso de
matricula (Vide informagdo do Supervi sor pedagoégico da 31.a DE /
de Osasco).

A fls. 4 foi anexado, ae processo o docunento (re-
guerinmento) utilizado pela escola para a matricula. Esse requeri -
ment o era entregue aos al unos que o preenchiam Pelo que se depre-

ende, a Escola aceitava as informagdes ali contidas cono verda-
da veraci dade

deiras. Se havia uma verificacédo/ dos dados, ndo sabenos, pois o que
consta dos autos €é apenas o que segue: Afls. 2 emoficio ini-
cial o Diretor da EEPG do Jardi m Santo Ant 6ni 0" de csasco decl a-
ra o seguinte: "Na ocasi do, a escola, com4.877 alunos e 110 cl as-
ses, ndo contava comtodo o pessoal de Secretaria de que necessi -
tava e o requerinmento de matricula, preenchido pelo proéprio alu-
no, era conferido apenas (o grifo é nosso) pelo seu nunmero e res-
pectiva série, devido as grandes filas de requerentes que entéao
se formavam

A nosso ver, a Escola temnmai or parcela de responsa-
bi | i dade no ocorrido. Se ela, por razoes que a este relator néo
convencem facilitava sobremaneira a possibilidade de i nfor ma-
¢cOes fal sas no requerimento, deveria ter pelo nenos, numa fase se-
guinte uma neticulosa verificacdo da veracidade das dados ali-
apostos pelo aluno. daro que ao aluno cabe tanmbém parcel a de
cul pa por informacdes fal sas e devera sofrer as penalidades cabi -
veis. E a Escola? No nosso entender, a grande responsavel pelo
acontecido conp fica? E suficiente uma adverténcia? (Acredito /
gue e t do cul pado quemconet e umdel it o conb quempr opi ci a a oportuni -

--de para _que ele ocorra. Inclusive no presente caso, seria a _Esco-
la o 6rgdo que poderia inpedir que o fato se consunmasse). Conti -

nuo convi cto de que devenos anal i sar commai or profundi dade tai s ca-
S0s e possanpbs encontrar solucdes que, se ndo evitem sua ocor -
rénci a, possampelo nenos m nim za-| os.



PROCESSO CEE N° 1387/79 PARECER CEE N° 1441/ 79 (fl.3.)

Il - CONCLUSAO

AVista do exposto, sonps de parecer que ROSELI
WANDERLEI LUl Z devera prestar exames especiais emnivel de 52 sé-
rie do 1° grau de todos o0s conponentes curricul ares, exceto Mate-
mati ca e Desenho, emque | ogrou aprovacdao em 1975, emEscol a ofici al
a ser designada pela Secretaria de Estado da Educacéo.

Os Orgaos proéprios da SE deverdo adotar provi dén-
ci as para apurar responsabilidades e aplicar as sancdes cabiveis.

Sado Paul o, 03 de outubro de 1979
a) Cons. Gerson Munhoz dos Sant os
Rel at or

11 - DECI SAO DA CAVARA

A CAVARA DO ENSI NO DO PRI MEI RO GRAU adota conp
seu Parecer o Voto do Rel ator.

Presentes os Nobres Consel heiros: GCeral do Rapacc
Scabel | o, Casimro Ayres Cardoso, Gerson Munhoz dos Santos, Joao
Baptista Salles da Silva, Honorato De Lucca e Roberto Moreira.

Sal a da Canara do Ensino do prinmeiro Grau, em 03
de outubro de 1979.

a) Cons. GERALDO RAPACCI SCABELLO
Vi ce-Presidente no exercicio da Presidéncia

| V - DELI BERACAO DO PLENARI O
O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por unanimi-
dade, a decisédo da Camara do Ensino do Prinmeiro Grau, nos ternos
do Voto do Rel ator.
Sala "Carl os Pasqual e", em 21 de novenbro de 1979.

a) Cons2 MARI A DE LOURDES MARI OTTO HAI DAR
Pr esi dent e



