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PARECER CEE N 0152/81 - CLN - APROVADOEM 04 / 02 /81

1 - RELATORIO
1. H STORI CO

A Diretora do Conservatorio Miusical "Santa Rossello", de
Csasco, dirigiu consulta ao Consel ho Estadual de Educacdo a res-
peito da vida escolar de Esli Fonda da Silva que, tendo concl uido
0 Curso de Formacdo de Professores Primarios, em 1969,se matricu-
I ou, em 1976, na Escola de 2° Grau do referido Conservatério, Cur-
so Técni co de Misica.

Deseja a escola saber se a aluna podera ser dispensada
de disciplinas de Educacdo Ceral, tendo emvista o seu certifica-
do do antigo curso col egial .

Rel atando o processo na douta Camara do Ensino do 20
Grau, o nobre Consel heiro Lionel Corbeil entendeu que a al una
em quest 80 esti "isenta de cursar a parte de Educacdo Ceral por

ter o certificado de conclusédo do 2° G au".
Di scordaram na Camara, dessa posic¢do,os ilustres Con-

sel hei ros Mari a Apar eci da Tamaso Gar ci ae José August o Di as, emdecl ar a-
cdo de voto que, emsintese, sustenta o ponto de vista de que a
di spensa de disciplinas, se vier a ser concedida, sera senpre de
deci sdo da escola recipiendaria, a luz do que dispbe a Delibera-
¢cdo CEE n° 27/78. Por outras pal avras, a dispensa ndo podera ser
aut onéti ca.

No Consel ho Pl eno, emface das di scussGes havi das, re-
sol veu-se ouvir esta Com ssdo quanto a "extensdo da val i dade de
um certificado de conclusdo do antigo curso colegial pela Lei n°
4.024/ 61, em face da Lei n° 5.692/71".

Na Comi ssédo de Legi sl agcdo e Nornas, cabe-ne rel atar o]
processo, por designacdo do seu Presidente.
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2. FUNDAMENTAGAC

Trata-se, emprinmeiro lugar, de exam nar qual a exten-
sdo da validade do certificado de concluséo do 2° ciclo (colegial)
do antigo ensino medio , previsto na Lei n° 4.024/61, isto é,
que direitos estariam assegurados aos seus portadores.

Bem de ver que, desde |o0go, se pode afirmar que referidos
certificados garantem aos seus possuidores o direito de continuar
estudos emnivel ulterior, obedecidas, é claro, as prescricdes |e-
gai s cabiveis.

Assim por exenplo, ninguéml|hes podera negar o direi-
to de, classificados emconcurso vestibular, efetuaremmnatriculas
em curso superior.

No caso emtel & contudo, aspectos ha que exi gem espe-
cial reflex8o. Pretende-se saber se o certificado de conclusdo do
curso colegial (Lei n° 4.024/61) confere ao seu possuidor, desde
| ogo, sem quai squer outras exi géncias, o direito de dispensa das
di sci plinas da Educacd@o Ceral ,prevista na Lei n° 5.692/71 para
0 ensino do 2° G au.

Vej anos, entdo, o que diz a Lei,emdois artigos |igados

diretamente ao assunto e a analise que pretendenos fazer:

"Artigo 4° - Gs curriculos do ensino de 1° e 2° graus
terdao umndcl eo comum, obrigatério emanbito naci o-
nal, e unm parte diversificada para atender, conforne
as necessi dades e possi bilidades concretas, as pecu-
liaridades |ocais, aos planos dos estabelecinmentos e
as diferencas individuais dos alunos".

Ja o artigo 5°, emseus § 1°, diz:

"Artigo 5°
§ 1° - Observadas as nornaes de cada sistena de en-
sino, o curriculo pleno terd uma parte de educacdo
geral e outra de formacdo especial, sendo organiza-
do de nodo que:

a) no ensino de prineiro grau, a parte de educa-
cdo geral seja exclusiva nas séries iniciais
e predonminante nas finais;

b) no ensino de segundo grau, predomne a parta
de fornacao especial".

(os grifos sdo nossos)



PROCESSO CEE N 1858/ 80 PARECER CEE N° 0152 / 81 fls .3

Cs dispositivos legais transcritos dei xamclaro que a
educacdo geral e a fornacdo especial prendera-se aos objetivos pro-
postos para o ensino de 2° grau - néo cuidados pela Lei n° 4.024/61
- e quando se fala em predoni nancia, fala-se, ainda uma vez, de
partes que se somam para formar um todo, apenas emproporgdes -
que variamno ensino de 1° grau e no ensino de 2° grau, emface -
do direcionamento diverso desses graus de ensino.

Ndo se descarte a observagcdo de que o artigo 4° nos da,
comextrema clareza, a noticia da pecualiaridade de tratanento da-
do pela Lei ao ensino de 2° grau que o diferencia tanto do anti-
go curso col egial da Lei n° 4.024/61. Aqui, é inportante e neste ca-
so, devem ser atendidos as necessi dades e possibilidades concretas,
as peculiaridades |ocais, os planos dos estabel ecinmentos e as di-
ferencas individuais dos alunos. Tal posicao individualiza, por
assimdi zer, cada curso e cada escola, o que negaria, desde |ogo,
a possibilidade aprioristica de uma equival énci a absoluta e auto-
matica entre os reginmes de Leis diversas.

Verifica-se, portanto, do exane das disposic¢bes |egais

e da realidade pedagdgi ca que pretendemregular, ser o ensino de
2° grau um todo, comindiscutivel sentido unitario, semenbargo -
da divisédo entre educacdo geral e formacdo especial. Elas,mis

que se ajustarem integramse numnesnp e Unico objetivo. Gs cur-
riculos plenos de que fala a Lei devem ser entendi dos conp um
conjunto harndnico em funcdo dos objetivos que intentem al cangar
e de variaveis que, de certa forma , os diferenciamentre si, man-
tendo , emcada caso, o sentido unitario a que nos referinps.

A situagdo nova, portanto, instituida pela Lei n°
5.692/71, deve ser apreciada em seu contexto mais anplo, emque -
0s aspectos |egais e pedagdgi cos estdo integrados, aqueles dando
a estes a indispensavel sustentacéo.

Por outro lado, o principio do aproveitamento de estu-
dos, consagrado na doutrina e nas normas emvigor, da a sol u-
c8o para casos conmb O que se exam na.

A proépria Deliberacdo CEE n° 27/78 versou a matéria e
foi clara na posi¢do assunmida em face do problema. Nela se afir-
ma que "alunos nmtricul ados em est abel eci nento que ninistre habi-
litacdo profissional poderdo ser dispensados das disciplinas ja
cursadas, tanto da parte de educacdo geral quanto da parte de for-
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macdo especi al, desde que conprovem haver concluido o ensino de
2° grau ou realizado estudos equival entes".

Ora, nmesnp para os alunos que hajamconcluido o ensino
de 2° grau, vale dizer, abrigados pela Lei n°® 5.692, nesnmp para
esses , a di spensa de disciplinas é una possibilidade e ndo um di-
reito.

E o artigo 2° da nmesnm Del i beracdo afirm que cabe a
escol a a deci s8o sobre a dispensa.

Nao se podera negar que o concluinte do curso
colegial, ao tenpo da Lei n° 4.024/61, ha de ter conheci nmentos, na
area hoj e denomi nada de educagdo geral, até nel hores, quem sabe.E
o que aprenderam ndo estéa perdi do, nem tanpouco, pode ser descon-
si der ado.

Ocorre, porém que deve caber a escola que o receber a
aval i acdo dos estudos feitos para determi nar emque escala , em
que extensao, equi val em aos que hoje integram a parte de educagdo
geral. De tal avaliacdo, que s6 a escola pode fazer, emfuncédo -
das habilitacdes que oferece, das suas peculiaridades e da sua
clientela, decorrera a dispensa da obrigacdo de cursar tal ou
qual disciplina, total ou parcial nente.

Ndo ha, assim emnosso entendinento, direito do aluno
em ser di spensado das disciplinas de educagdo geral, ao matricular-
se emcurso profissionalizante de 2° grau. Podera, istosim re-
querer a escola que estude o histérico escolar do curso feito ar
teriormente, para efeito de di spensa-lo de cunprir o que, eventual -

mente, ja cunpriu.”

Ndo serd, certanmente, o none da disciplina ou da mmté-
ria - conp anteriornente se colocava - que dira da equival éncia -
pretendida. Inportard, isto sim o exanme do program, do conteuldo
programatico, para que se possa dizer que, no enfoque do ensino -
de 2° grau da Lei n° 5.692/71, os estudos realizados ontem sé&o -
de fato equival entes aos que devem ser cunpridos hoje.

Il - CONCLUSAO
Aos possuidores de certificados de concluséo do 2° ci -
clo (colegial) do ensino secundario, previsto na Lei n° 4024/61,
que se pretendam matricul ar em cursos profissionalizantes de 20
grau, regulados pela Lei n° 5.692/71, aplica-se o instituto do
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aprovei tanento de estudos, a critério da escola recipiendaria, pa-
ra fins de dispensa da obrigacdo de cursar, total ou parcial nente,
disciplinas ja cursadas, nos ternpos da Deliberacdo CEE n° 27/78.

Sal a da Comi ssdo de Legislacdo e Normas, em 17/12/80

a) Cons. Mbacyr Expedito M Vaz QGui nmardes
-Rel ator -

I11- DECISAO DA COM SSAO

AQCMSSAO DE LEGI SLACAOE NRAS  adota conmp seu Parecer
o VOTO do nobre Consel heiro, com excegdo do nobre Consel heiro Rena-
to Alberto T. Di Dio que apresentou DECLARACAO DE VOTO.
Jair de Moraes Neves, Moacyr Expedito M Vaz Quimardes", Paulo Go -

mes Roneo e Renato Alberto T. Di Dio.
Sal a das Comi ssbes, em 17 de dezenbro de 1980
a) Cons°. ,
Renato AlbertoT. Di Do
PRES DENTE

IV - DELI BERACAO DO PLENARI O

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGAO aprova, por nmioria, a de-
ci sdo da Com ssédo de Legislacdo e Normas, nos ternos do Voto do Re-

| ator.

Foram vot os venci dos os Consel heiros Antdnio Ferreira da
Rosa Aqui no, Gerson Munhoz dos Santos, JoaquimPedro Villaga de Sou-
za Canpos, Lionel Corbeil, Roberto Bazilli, Renato Al berto T. Di
Dio e Tharcisio Dany de Souza Sant os.

Sala "Carlos Pasqual e", em 04 de fevereiro de 1981

a) Consa. MARI A DE LOURDES MARI OTTO HAI DAR - Presidente
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I nteressados Consel ho Estadual de Educacgéo

Assuntos Extens&@o da validade de um certificado de conclusdo do antigo curso
colegial pela Lei n° 4.024/61, emface da Lei 5.692/71

VOTO VENCI DO DO QONS® RENATO ALBERTOT. DI DO

Data venis, ndo posso concordar como respeitéavel parecer, pelos se-
gui ntes noti vos:

1. Aconsulta refere-se a "extensdo da validade de umcertificado de
concl usdo do antigo curso colegial pela Lei n° 4.024/61, emface da Lei n°
5.692/71". Trata-se, pois, de uma questdo de direito intertenporal.

2. Oa, 08 3° do art. 153 da Constitui cdo Federal, reproduzido emsua
esséncia pelo art. 6° da Lei de Introdugdo ao Gddigo Avil Brasileiro, esta-
bel ece que a lei ndo prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito
e a coisa jul gada.

3. 0 portador de certificado de conclusdo de curso colegial é titular
de direito adquirido que ndo pode ser prejudicado pela lei nova. Se tem edu-
cacdo geral para ingressar emcurso superior, é absurdo pretender que ndo a
tenha para cursar uma habilitacdo profissional de 2° grau.

4. Se alei ndo pode ferir o direito adquirido, por nuito naior razao
ndo poderd feri-lo una deliberagdo do Consel ho Estadual, emque procura ba-
sear-se 0 parecer do nobre Cons® Maoyr Vaz Qui mar des.

5. Emcaso de divida na interpretagdo da lei, aplica-se o antigo brocar-
do "odiosa restringenda, favorabilia anplianda". EMoutras pal avras, a inter-
pretacdo favoravel ao estudante deve ser anpliada no sentido de ndo se res-
tringir o direito do possuidor do certificada colegial da Lei n° 4024/61.

6. SO existe una educacdo geral. A adm ssdo de dois tipos de educagdo
geral repugna a razdo. E o antigo curso col egial propiciava a educagédo geral
por excel éncia, porque o aluno se dedicava a ela inteiranente. Exigir-se uma
conpl enent acdo dessa educagdo geral é insustentavel por dois notivos: do pon-
to de vista pratico, quema adquiriu hd dez anos s6 pode té-la enriqueci do
com sua experiéncia de vida; do ponto de vista tedrico, unma formacdo especi al
ndo pode exigir umtipo particular de educacdo geral, o que seria una contra-
di ¢do, emt er nos.

7. Esta, assim dispensada das disciplinas de educacdo geral qual quer
al uno que tenha concluido e curso colegial no reginme da Lei 4.024/61.

Sdo Paul o, 18 de janeiro de 1981

Renato Alberto T. D Do



