OONSELHO ESTUDUAL DE EDUCAGEO

PROCESSO CEE NP 1059/ 81 (Apenso DRECAP-3 n° 6383/80 e 5794/81)

| NTERESSADO ESCOLA " NOVA PERDI ZES'/ CAPI TAL

ASSUNTO Aut ori zagdo para funci onanento

RELATCR Qons® Anélia Americano Donmingues de Castro
PARECER CEE N° 1547/82 - CBPG - Aprov. em 6 / 1 0/ 8 2

1. HSTCR D
1.1 - A autorizacgdo para a instal agcdo e funci onanento da Esco-

1.2 -

13 -

1.4 -

l'a Nova Perdizes foi solicitada ao Sr. Coordenador da
OOGSP, eu data de 13/12/76 (fls. 37), ereiterada pela
enti dade nantenedora do estabel eci mrento em 06/ 10/ 80
(fl's. 38), para curso de 1° grau, declarando a entidade
nmant enedora que a solicitacdo para o Pré-Escola seria
feita oportunanmente. As infornacbes da SE sobre o pro-
cesso sdo resunidos a seguir.

O Sr. Supervisor de Ensino da 122 DE decl ara que a Esco-
| a apresentou "todas as pecgas exigidas pela Del. CEE n°
18/ 78 e Portaria conjunta COGSP/ CEl / CENP, DO 12/ 12/ 78":
Rel at 6ri o, Plano de Qurso e Reginento Escolar. Avisita
de vistoria é favoréavel. Informa, ainda, que a Escol a
"esta funcionando desde 1978, ja tendo classes da 1% a
32 série de 1° grau" e que funciona tanbéma Pré-Esco-
la" cujo pedido de autorizacdo devera vir emoutra opor-
tuni dade, apesar de j& estar constando do Regi nento Es-
col ar". Comproposta de autorizacdo do funci onamento, a
DE encani nha o expedi ente a consi deragdo superi or em
25/11/80 (fls. 42).

Fazemparte dos autos copias do Regi nento Escol ar apro-
vado em05/02/80 (fls. 3 a 30 e 44) e do Plenade CQur-
so honol ogado em?25/11/80 (fls. 31a36ef | . 40).

Segui ndo a escal &0 superior, os autos s&o informados pe-
| a Assessoria Técni ca de Ensino (ATE) que, ap6s histo-
riar os latos, opina "pela autorizacdo solicitada na
Inicial", considerando que a Escola iniciou suas ativi-
dades emépoca anterior a Del . CEE 18/78 e Res. 117/ 78-
e recomenda seja providenci ada a "honol ogagdo" dos atos
escol ares praticados anteriornente a autorizacgdo, junto
ao (onsel ho Est adual de Educacédo". Esse parecer, aprovado
pel a DRECAP- 3, sobe a apreciacdo do Sr. Coordenador da
OOGSP (fls. 45/46).
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A infornmagdo da QOGSP propfe volta de protocol ado a es-
col a para reforml agdo do cal endari o escol ar, visando o
inicio das atividades escol ares em 1982, por datar o
pedi do do més de outubro e portanto ulterior ao prazo
de 31 de jul ho, deterninado no inciso Il do art. 4° da
Del . CEE 18/78 para funci onanento da escola no ano se-
guinte. Volta o processo, via DRH3,a 12a DE para pro-
vidénci as. Ap6s seu atendinmento (fls. 51), retorna a
OOGSP.

A QOGSP declara a fls. 53/54: "BEsta Coordenadoria, no
tratar de casos senel hantes, ou seja, de escolas que
iniciaram suas atividades semo necessario ato |egal,
emépoca anterior a vigéncia da Deliberacdo 18/ 78, tem
concedi do a autorizagdo, a fimde possibilitar a regu-
lari zagdo, junto ao CEE, da vida escol ar dos al unos en-
vol vi dos. A Escol a Nova Perdi zes, porém de acordo com
0S prazos previstos pelo artigo 4° da Del. CEE 18/ 78,
s6 poderd ser autorizada a partir de 1982" (fls. 54).
Emface do exposto, o expediente foi encamnhado a este
Col egi ado, "propondo seja o presente caso apreci ado pe-
| 0 Consel ho Estadual de Educacgdo".

A CEPG deste Consel ho solicitou diligéncia por tratar-
-se de"conval i dacdo de atos escol ares de escol a que ofi -
cialnente ainda ndo foi autorizada. E necessario 0
ato de autorizacdo para se poder convalidar atos esco
lares praticados" (fls. 67-doc. de 23/09/81).

A propoésito da diligéncia manifestou-se a COGSP, pro-
pondo "sej am as condi ¢des de funci onanento da referida
escol a reexam nadas pel o Servi co de Supervisdo da 122
DE. Desse nodo poderd a DRECAP-3 decidir ou ndo pela
autori zacdo pretendida, para o ano de 1982, tendo em
vista os prazos previstos pela Del . 18/ 78" (fls. 69) .
A 122 DE indica una Com ssdo de Supervisores para pro-
ceder a vistoria do prédio (fls. 72) en 19/10/81". Seu
parecer conclusivo (fls. 76) entende que "a Escola No-
va Perdi zes", ndo apresenta condi ¢des materiais e huna-
nas satisfatorias para o ensino de 1° grau, que preten-
de nanter a partir de 1982". A DRECAP-3 acol he o pare-
cer (fls. 78) em16/11/81.
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A Comi ssdo de Supervisores declara ter dado ciéncia a
enti dade mant enedor a dessa deci sdo e que esta tonan-
do provi dénci as para a regul ari zagcdo dos atos escol a-
res praticados pel os al unos (Rel atorio, fls. 73/76).

1.9- Aldlltina informagdo que consta nos autos foi  encam -

nhada a este Consel ho pel a D recéo Regi onal , da
DRECAP/ 3, quando da restituicdo do processo. Apos his-
toriar as etapas do curso, relata que a interessada so-
licitou reconsi deragdo do despacho denegatorio, for
nando-se o0 Processo DRECAF-3 n° 5794/81 (anexado aos
aut os) e que esse pedi do foi encani nhado A 122 DE "pa-
ra as provi dénci as cabivei s, tendo emvista a regul ari -
zacdo das deficiéncias anteriornmente detectadas e que

se sonadas, a referida uni dade de ensi no poder & ser aut o-

rizada para o ano letivo de 1982" (fls. 83). Ressal-
ta-se o fato de que ndo houve, ainda, pedido, até a
presente data, referente ao ensino pré-escol ar, enbo-
ra este esteja emfuncionanento (fls. 82/83 - Infor-
nacdo de 14/ 12/ 81).

1.10 - Oprocesso vei 0 no exane do CEPG emmarc¢o de 1982.

2. APRECI ACAC:
2.1 - Opedido inicial de autorizagdo de funci onanento da

Escol a "Nova Perdi zes" data de 1976. Nada se diz, no
processo, do andarento desse pedido que foi reitera-
do, em1980, para o ensino de 1° grau, ocasido em que
se declara ter sido juntada toda a docurent acdo neces-
saria. A Secretaria da Educagdo tonou providéncias
para o exane do solicitado, pronovendo vistoria (com
resul tado favor avel ), homol ogando Pl ano de Qurso e a-
provando Regi nento Escol ar. Comproposta de autoriza-
¢do de funcionanmento, o Processo segue a GOGSP, que o
faz retornar a Del egacia de Ensino conpetente, tendo
emvista alteracdo de cal endario para inicio de ati-
vi dades em 1982. Atendida a deterninacdo, a Coordena-
dori a decl ara-se disposta a autorizar o funciona men-
to, ndo obstante tenha a escol a i ni ci ado ati vi dades
semo necessario ato legal, visto ter isso ocorrido
anteriormente a vigéncia da Del . CEE 18/78. Nao o fez;
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no entanto, antes de enviar o processo a apreciacao
deste Col egi ado. Neste Consel ho, solicitou-se dili-
génci a, visto ndo se poder convalidar os atos escol a-
res antes da autorizacdo da escol a.

Na volta do protocol ado a SE, a QOGSP det er mi nou no-
va vistoria que concl uiu por entender, contrarianen-
te aos anteriores opinantes, que as condi ¢cbes de es-
cola eraminsatisfatorias. O pedido foi denegado.

A interessada solicitou reconsideracdo desse despa-
cho e novo processo foi formado na Del egaci a Regi o-
nal conpetente. Nessa etapa, volta o expedi ente a es-
te Col egi ado.

Ent ende-se este processo cono uma consulta da COGSP
referente a possibilidade de convalidacdo de atos
escol ares real i zados emescol a que iniciou seu fun-
ci onanento semo necessario ato legal de autoriza-
¢do. Ora, essa possibilidade esta aberta, no presen-
te caso, por ficar patente, no processo, que a Es-
cola. "Nova Perdi zes" comecou a funcionar antes da
vigéncia da Del . CEE 18/ 78 (homol ogada pelo Sr. Se-
cretéario da Educacéo en 03/ 08/ 78), datando seu pedi -
do inicial de autorizacdo de 1976. No entanto, a
conval i dacdo s6 podera ser procedi da posteriornente
a autori zacdo de funcionanento o nedi ante docunent a-
¢80 que conprove a regul ari dade dos atos escol ares
dos al unos i nteressados. Dever-se-a, pois, solici-
ta-la, apdés o ato de autorizacdo, anexando-se rela-
¢do de al unos e historicos escol ares.

Const at ando-se a extraordinaria demora da tramta-
¢do do protocol ado, agravada por ter vindo a este
@l egi ado antes da autori zagdo, bemcono por ter si-
do denegado o pedido de funcionanento da Escol a,
ap6s esta té-lo visto praticanente assegurado, so-
licita-se aos 0Orgdos conpetentes da SE que atribuam
urgéncia ao exame do pedi do de reconsi deracdo de
sua decisdo feito pela Escola "Nova Perdizes".

3. CONQLUSAQ

Enbora a docurrent agcdo apresentada e juntada ao Pro-
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cesso DRECAP-3 n® 5794/81 resolva pl enanente as davi das
susci tadas pel a Conissdo Supervisor, a conpeténcia para
a autorizacgdo de funcionanento conpete a Secretaria da E
ducacdo e ndo a este Consel ho.

S4o Paul o, 18 de agosto de 1.982

a) ons® AMELI A A DOM NGUES DE CASTRO
Rel atora

4. DEQ SAO DA CAMARA

A CAVARA DO ENSI NO DO PR MEI RO GRAU adota cono  seu
Parecer o Voto da Rel atora.

Presentes os Nobres Consel heiros: Anmélia Anrericano
Donmi ngues de Castro, Grson Minhoz dos Santos, Jair de M-
raes Neves, Jodo Baptista Salles da Slva e Joaqui mPedro
Vil aca de Souza Canpos.

Sala da Canara do Ensino do Prinmeiro Grau, em 18 de
agosto de 1.982.

a) Cons. JOAQU MPEDROV. DE SOUZA CAMPCS
Presi dente

DELI BERACAO DO PLENMR O

O QONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGAO aprova, por unani -
m dade, a deci sdo da Canara do Ensino do Prineiro G au, nos ter-
nos do Voto da Rel atora.

Sala "Carl os Pasqual e, em6 de outubro de 1982
a) Gons® MDACYR EXPEDI TO M VAZ QU MARAES
Presi dente



