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| —RELATORI O
1 Hstdrico:

Na incd, o . Delegado de Ensino
de Santos drigese ao §. Dretor Re-
giond de Ensino consul t ando:

"1, Ha necessidade ou ndo de novo
reconheci nento das escoas perticu ares
j & reconheci das anteriornente pel o MEC,
uando vinculadas ao Sstema Federal
e Ensi no?

2. Conp proceder comos pedidos de
reconheci nento das unidades escd ares
que ja tém autorizacdo de funciona-
ment0 e que deram entrada no Proto-
cdo da |egacia de Ensino, apés
31-12-78. em désacordo como artllzgo_ 1,
das_D sposi goes Transitdrias da DAl be-
ragéo n°e 1878 e emque Situact
per nanecer 80 as referidas escd as parti-
cul ares?"

A questdo de n° 1 fd CE)ro ta pela
Goni ssdo de Supervisores de Ensino da-
quela DE, encarregada do reconheci-
mento das BEscolas™ Particulares, nos
Segui nt es t er nos:

"1. Pelosartla%s 16 e 17 da Lei 4024/ 61,
cabem aos _Estados, ao Dstrito Federal,
ainstitucdo, a autorizagdo e g reconhe-
ci dé Escol as de grau nédi o, sendo
que_ a inmstitucdo e 0 reconheci nento
serdo— _comuni cados a0 MNiSterio da

2. O Parecer CFE n° 97/63 cuidou da
transferéncia de conpeténcia, da Unhi &
para os Estados, destas atribu¢fes, in
clusive sobre a fiscdizagdo do est e
cinento transferido.

Mde Miberacdo CEE n°. 5/ no presate
niner o doA%A o



3. Alei 5692/71 (artigo 16) deter-
mna que os diplomas e QCrtificados
eferentes as habi | 1tacoes profissioa s de
2. @ au dever o ser regi strados no 6rgao
locd do MEC

4, Pelo artigo 74, a nesnma Lei inte
rou nos Sstenas Estaduais 0s est abe-
eci nentos particulares de ensino nedi o,
vinculados até a data de sua promul -
gacdo ao S stenma Federal .

5 _Tanto a Lei 4024/61 cono_ a Lei
5692/ 71 —aqQ estabel eceremas_trés con-
dices: imstitucdo, autorizagdo e reco-
nheci nent o (acrescente-se ai nda a fiscdi-

=

zac80) — ndo estabel eceram dstirgao
enire’ as escdas oignaias do Pode
FUbl i co Federal, Estadual e as Particul a
res cono_Orgdos nmant enedores; exi gem
sem dstingar, que a autorizagdo de
funci onanento deve segur as nornas
tragadas pelo dérgdo proprio do S stena,
0 Mesno quanto ao_ reconheci nent o,
nantido pela Lei n° 5692/71. A Unica
excl usdo existente € quanto aos estabe-
lecinentos de ensino prindrio e nédio
pertencentes a Uhi do (Atigo 16, para-
rafo . dalei n° 4024/61, nanti do pel a
e n° 5692/ 71).

6. No Parecer CFE 1968/ 74, a Con-
selheira Eurides Bito da 9lva reco
nmenda que os S stenas de Ensi no adot em
o que 0 Decreto Lei n° 464/ 69 decidi u para
0 Ensino Superior, ou sega a exigéncia
de renovacao periddica do processo de
reconheci nent o.

7. A fdta de maior explicitagio da
Legi sl acdo pertinente podera ser tonada
cono fato escl arecedor da necessi dade de
novo reconheci mento para os estabe eci -
nentos que j& O possuiam arads do
MEC? Tanto a Deliberacao CEE n° 18/ 78,
cono a Portaria-(njunta de 11, pudli-
cada a 12-12-78, sao omssas a respeito.”

Foramjuntadas a tituo de il ustractes
al gumas publicacbes de Déarios Qicias
&Lée contém atos reativos a escoas da
E de Santos gue estarjam gerando du-
vidas emrelacdo ao artigo 9. da Deli-
beracdo CEE n° 18/78.

Bs al gumas dessas publi cagdes:

1. DQ da Wido de 30-12-27 —M -
nstéio da Agricutura, Qonércio e In-
dustria "Reconhece oficial nente o curso
congrcial da Escola de Qonércio "José
Boni f &ci 0", comsede emSant os, nos ter-
nmos de regul anent o apr ovado pel o Decreto
n° 17.329 de 28-05-27.

2. DQ do Estado de Sdo Paulo de
08-03-28 —Scretaria do Interior —Por
Decreto de 01-03-28, "foram equi par adas
as Escolas Qicias de trés anos, de
acordo coma Lei 2280 de 31-12-27, ati-
gos 19 e 20, as seguintes Escolas Nor-
nmais Livres: .. ..~ de Santos, fundada

ela Associ acdo Instrutiva "José Boni -

&id', no regine de externato.

3. DQ da Uhido-Decreto 889, de
08-06-36 —Qoncede inspecdo per nmanent e

ao Gnasio "José Boniféci o', com sede
em Santos, nos ternos do artigo 55 do
Decreto 21241 de 04-04-32.

4. DQ do Estado de 25-07-52 —De-
creto n° (ilegivd), de 23-07-52 —con-
cede egquiparacdo a Escola Nornal Livre
—"José Bonifacid', de Santos, nos ter-
mos do artigo 497, § 2., do Decret o 17898,
de 26- 11-47.

O expediente tramitou pela DRE de
Santos onde 0 &. Dretor Regional se
nani festou: 1. quanto & prin@ra con-
suta "As escdas que eriornente a
Lei 5692/ 71, {a er amr econheci das, tive-
ramaque adaptar seus curricu os e estru-
tura de acordo comos novos d spositivos
eggis. Uma vez verificada a adapt acao,
apr esent ando o pl ano g obal, o regi nento
escdar e o plano escdar, todos de
acordo coma nova Lei, ndo venos ne-
cessi dade de novo reconheci nento. H-
caria a cargo das Del egacias de Ensino
a verificacd0 dessas condi ces e 0 acom
panhanment o das ativida aes. O
artigo P, da Deliberacdo 1878 é expli-
cito. " estabelecinentos de ensino
ai nda ndo reconheci dos deverao fornu-
arpedidg, ... Caso o estabel eci nento de
Ensino ndo satisfaca as_ exigéncias dos
d sposi tivos Ieg,s em vigor, devera a
Del egaci a de Ensino proceder na forna
prevista na Deliberacdo 18/78, atigo 14
e seguintes: "Da cassagdo de funciona:
nent’o ou reconheci nento. "2. Quanto a
2. consulta "ADel egaci a de Ensi no de-
vera, a nosso ver, encam nhar o pedi do
aos ora?aos conpet ent es —aconpanhado
de rdddio (atigp 9.) no qual devera
ser explicitanente nencionado o des-
cunprinento do prazo fixado".

Da DRE de Santos o protoco ado fa
encanm nhado a CEl, cujo ordenador,
desej ando "certificar-se de que td res-
posta se enquadra perfei tanente na Gica
da Del i beracdo CEEN® 18/ 78, que € onissa
arespeito das questdes | evantadas”, sdi-
cita sej amos autos encam nhados a este
onsel ho, onde vi erama ter, via Gabi nete
do . Secretério.

2. Apreci agéo:

Aquest8o de n° 2 fd sal uci onada_com

a edicdo da Deliberagdo CEE n° 17/ 79.

Anal i sarenos a questdo de n° 1.

Oartigo 16 da Lei 4024/61 estabel ece:
"E da conpet énci a dos Estados e do D s-
trito Federal autorizar o funci onanento
dos estabel eci nentos de ensino prindrio
e nmédi o ndo pertencentes a Uhi do, bem
conmo reconhecé-|os e inspeci on&|os.
Esse_artigo ndo fa _revogado quando da
edico da Lei 5692/71. Anteriornente a
Lei "4024/61, j& edstia nas v&rias Leis
gue regul avamos varios niveis e ranos

0 ensino, o estatuto do reconheci nent o.

G recortes anexos ao protocol ado e
transcritas no histérico deste Parecer séo
apenas al guns exenplos. Qutra figra

legd que aparece |igada ao conceito de




reconheci nento € a da equi paracéo tam
bémpresente ao |1 ongo de toda l'eg sl agdo
tanto estadual quant o federa .

Exam narenos em separado al guns
aspectos da | eg slac@o estadual (referente
ao ensino prin&rio e ensino nornmal) e
da legslacap federal (referentes ao ‘en-
sino Secundario industriad e conercial)
a partir das datas nenci onadas na_con-
suta e, obvianente, sema pretensdo de
esgotar o assunto.

1. Comrelacdo ao ensino prindrio:

11 O artigo 167 do Decreto 5884 de
21 de axil_de 1933 que irstitu o Gidigo
de Educacéo do Estado de Sdo Paul o ja
prevé que "serdo equi parados aos forne-
cidos pelos estabelecinentos dicas de
ensino os certificadss de conclusépo de
curso expedi dos pelas escdas prindrias
particu ares desde que os respectivgs exa-
nmes sej am fiscalizados pelo Servico de
Qientacdo e Fscalizagdo do Ensi no Par -
ticdar 'do Departanento de Educagéo.
Para tanto, as escdas prindrias parti-
cu ares deveriamestar "registradas pre-
vi anente" no mesno Servico (artigo 157)
e syetas as condi ¢cOes de funci onanent 0
(ertigos 158 a 168) e as nornmas de ins-
pecao (artigos 149 a 156 e 169 a 170).

.12 Anesna redagdo do artigo 167 ja

cdtad é dada ao artigo 121 do Decreto n®
17698 de 26 de novenbro de 1947 que
"aprova a nsol i dacdo das Lei s e denai s
no mas re ativas ao ensino, no Estado de
S40 Paul o, no capitulo "Do ensino par-
ticdar —sua orientacdo e fiscaizaGao',
sendo substituido o Servico de Qi entagéo
e fiscalizagdo de Ensino Particular por
“autoridedes de ensing'. Esse capitulo
repete tanbéma exigéncia de “"regstro
prévio' no Departanento de Educacéo
(artigos 104 e 105) para fins de autoriza-
¢do, syjeitando as escd as perticul ares as
condi ¢Bes especificas de funci onanento e
as nor nas de i nspecgao.

13 Essa nmesnm redacéo ai nda estava
emvigor em 1965 quando a Revista do
Mygistério fez publicar a Qnsol i dagdo
das Leis do Ensino (atualizada).

2. Comrelagdo ao ensino nornal :

21 Alei n° 2269, de 31 de dezenbro
de 1927, que "Refornma a Instrucdo Pibli -
ca do Estado", previa no seu artigo 19:
"O Gover no podera equi parar as oficiaes
de trés annos, nos ternos da presente Lei,
as Escolas Normaes livres que se funda-
rem no Estado". No_ nmesnp capituo

artiges 20, 21 e 22) s&o fi xac%as asé:gon-
i cOeS par a equi paracéo, e o artigo 23 es-
te?nel ecE,)e: "Cesgprgfaress?qres di pl onados pel as
Escol as Nor maes equi paradas gozar&o de
todos os dretos que témos di pl omados
pel as Escol as officiaes de trés annos".

22 ODecreto n® 5834, de 21 de il
de 1933 @digo da Educagdo do Estado
de Sdo Paul 0, possui umcapitul o especi d

" Das escal as nor nai s equi paradas”. Nesse
capitul o séo fixadas t ambémas condi ¢les
par a f unci onanent o dessas escd as.

23 No Decreto n° 10904 de 17 de Ja
neiro de 1940 é que encontranos pda
prineira vez, na Legislacdo estaduad, a
expressdo escola nornmal ~"reconheci da’.
Por esse Decreto, "as escdas nornais
reconheci das pel o Estado fi cam subneti -
das aos seguintes regi nes: a) de i nspecé
prévia, b) de equiparacdo (artigp . e
paragraf os). Esses regines se
as escdas municipais e parti
mesno Decreto especificava as S

a equiparacdo e fixava prazo até
1-12-40, para que todas as escd as nor-
nai s livres obtivessemequi par agéo, desa-
parecendo assim o regine de inspegéo
prévi a

24 O cgpituo 1]l do Decreto n°
17698/ 47 (Qonsol i dacdo das Leis do Hnsi-
no) trata "Das Escol as Nornai s Mini ci -
pais e Livres" e "de sua equi paragdo as
dicias’, fixando as condi cOes paratanto
e repetindo no artigo 497 o teor do artigo
X e paragrafos no Decreto 10904/ 40, fi-
cando ai nda semeficacia o prazo fixado
para equi paragdo no mesno [ecreto.

2.5 Posteriornente, a Lei n® 373957,
que "D spbe sobre a organi zacdo do en-
sino normal no Estado de Sdo Paul o,
cont émo seguinte d spositivo,_ "As Esco-
las Normai s Minicipais ou Particuares
oder &0 ser reconheci das pel o Estado, apds
2 anos de funcionanento em regi ne de
msggao prévia, autorizado pel o Governo
do Estado.

i cavam
aes, 0

3. Comrel acdo ao ensi no secunddri o:

31 Oartigo 44 do Decreto n° 1980,
de 31.4.31 (reforma Franci sco Canpos),
que di spbe sobre a orgeanl~ zagdo do ensino
secunddrio, reza: "Serdo officidnente
egful parados, para effeito de expedir cer-
tificados de habilitacdo, védidos para os
fins | egaes aos al unnos nel | es r egul ar nen-
te natricul ados, os estabel eci nentos de
ensi no secundari o nantidos por_ governo
estadual, nunici pal i dade, associ acdo ou
particu ar, observadas as condi gOes abai -
X0 prescritas’. Entre essas consi der agOes
estava a de "offerecer garantias bastantes
de funcionanento norrmal pelo periodo
ni ni mo de dois annos"”.

3.2 ODecreto n° 21241, de 4 de axi!
de 1932, que "consolida as d sposigBes
sobr e a or gani zagdo do ensi no secundar | 0",
em seu Capituo "Dos estabel eci nentos
equi parados, livres e sob inspecéo prdi-
mnar", dizz "Atigo 50 —Serdo didd-
nent e reconheci das para efeito de expedir
certificados validos paraos firs | s..."
O artigo 51 e seguintes est ece as
condi ¢Bes para o reconheci nento, e o ar-
tigo 55 prevé que sera concedi da i nspecdo
permanente aos estabel ecinentos  que
at enderemas condi ¢es dos referidos ar-




tigos. Assim a inspecdo pernanente era
concedi da aos est abel eci nent os emcondi -
cbes de reconhecinento e conseqiente
egw paracéo ao @l égio "Pedro I 1" (arti
55 e paragrafos). A Lei QOgénica do
Ensi no Secundari o ﬂ% n° 4244, de 9 de
doril de 1942 — Reforma Capanena)
cont ém sob o titu o " Da organi zac&o es-
cdar", capituloreferente aos "Est €Ci -
nentos de ensino secundario federas,
Ui par ados e reconheci dos”. Nesse capi -
tulo_é onde encontranos nai s clara ds-
tincdo entre esses conceitos: "Atigo, 71
—Al ém dos est abel eci nentos secundari 0s
federais, mantidos sob a responsabi | i dade
dreta da Lhi&o, havera no Pais duas
outras_nodal i dades de ensi no secundéri o:
0s equi parados e os reconheci dos.

§ 1°. —Fst abel eci nent os de ensi no equi -
par ados serdo os nantidos pel os Estados
e Dstrito Federal e que haj amsido au-
fori zados pel 0 Gover no Federal .

§ 2°. —Estabel eci nentos reconheci dos
ser&o os mant i dos pel s nuni ¢ piros ou por.
pessoa nafural ou pessoa juidca de di-
relto(%lvadoeque aj amsi do aut or i zados

el 0 Governo Federal .” Nb artigo 72, estdo

i xadas as condi ¢Bes para a equi paracgéo
ou reconheci nento".

4. Comrelacdo ao ensino técnico
I SITEF

4.1 Olecreto-lei n° 4073, de 30 de ja
neiro de 1942 —Lei O gani ca do Ensino
Industrial  — contém tanbém capitul o
sobre "Escolas Industria s e Escol as Téc-
nicas Federai s, equi paradas e reconheci -
das". Seu artigo 59 e rafo refl etem
os ternos dos artigos 71 e 72 e paragraf os
da Lei Oganica do Ensino Secundario”
e é clara quando, no seu § 4., estabel ece
que "a equiparagdo ou reconhecinento
serdo concedidos com relacdo a um ou
nmai s cursos de fornacdo profissiona de-
termnados, podendo, nedi ante verifica
c8o, estender-se a outros cursos também
de fornacdo profissiond .

5. Comrelagdo ao ensino técnico
conercial:

51 ODecreto n® 17329, de 28 de nai o
de 1926 que "approva o regul anent o para
os estabel ecinentos de ensino técnico
commer ci al reconheci dos of fi ci a nente pe-
lo Governo Federal" estabelecia no seu
artigo 11: "G est abel eci nentos de ensi no
técnico commercial a fimde seremreco-
nheci dos officia nente e para validade e
regstro dos respectivos diplonas ficam
obrigados: a) ... b>...) etc".

52 Alei n° 6141 de 28 de dezenbro
de 1943 (Lei Qgani ca do Ensi no Coner -
cial) contémcapitu o0 " Dos est abel eci nen-
tas de ensino conercial federais, equipa-
rados e reconheci dos", emque s&o repeti -
das as disposicles referentes ao assunto

das Leis O ganicas do Ensino Secundari o
e do Ensino Industrial, inclusive quanto
ao reconheci nento de cursocs.

Exam nenos agora_0 que ocorreu coro

consequénci a da edi ¢io da Lei n° 4024/ 6L
Aprineira nani festacdo a respeito encon-
tra-se no Parecer CEEN® 97/63 que tratou
da " conpet énci a para autori zar, reconhe-
cer e fiscdizar as escd as de grau neédi o
—transferéncia da uni &0 para os Esta-
dos". Em certo trecho o Parecer dz
"Note-se que, no concernente ao ensino
prindrio e nornal (rano de ensino mé-
dio), otexto acina (artigo 16 da Lei n°
4024{ 61) ndo | nﬁvou, la{ncles Ncoanr?tagr.ou
aguiloquejavinhanalegs eior
desde o Ato Adiciona de 182?”
_A grande e inportantissin novi dade
€ a entrega ao Dstrito Federal e aos
Est ados da trigice conpeténcia para au-
tori zar, reconhecer e i nspeci onar 0s r anos
restantes do ensino nmédi o (0 secundario
e o técnico', entre outros, nos ternos do
artigo 34)".

Em 1974, o CFE vdta a nanifestar-se
em Parecer de n° 1958, relatado a
Gonsel heira Eilia Goelho Grcia Res-
pondendo a consul ta f or mil ada pel o Con-
selho Estadual de Educagéo do Ceara,
discorre sobre as providéncias a, serem
t omadas pel os Estados para cunpri ment o
do di sposto no artigo 16 da Lei 4024/ 61.
Transcrevenos al guns tdépicos do citado
parecer: "Eclao pel os textos exani nados
que o |eg slador adnmite dos nonent os na
criagdo de umest abel eci nento de ensi no:
0 da autorizacdo e do reconheci nento:
"Autorizagdo e reconheci mento séo atos
sucessi vos e progressi vos do Poder Rubli -
co, colocando um estabel ecinento num
certo estado ou categoria autorizado é o
estabel eci nento que, na prineira fase
recebe permsséo para funci onanento em
carater tenporério; reconhecido é o que,
numsegundo est&g o, tendo provado con-
di cBes satisfatdri as de f unci onanent o, tem
retificado seu dreito de funcionar em
cardter mai s per manent e".

"Emregra é de dois a trés anos o prazo
que nedei a entre o processo dg autori ze-
¢cdo e do reconhecinento”. E de todo
reconendavel que os S stenas de Ensi no
adotem o que o Dkcreto-lel n° 464/69
deci di u_para o ensi no_superiaor, ou sga a
exi génci a da renovacéo perlod ca do'pro-
cesSo de reconheci nento. Comisso, evi-
ta-se o rebai xanent o do padr 8o do ensi no
depoi s do processo de reconheci nent 0.

Un outro Parecer Federal, o de n°
3764/ 74, que estabel ece " Nor mas par a au-
torizacdo, inspecdo e reconheci nento de
estabel ecinento de ensino de 1° e 2.
G aus do sistema Federd, "retera are-
conendacdo em relacdio a periodici dade
do processo de reconheci nento. "Aé ha
pouco tenpo a figura de reconheci nent o
era entendi da cono pernmisséo defintiva



ApGs a experiéncia redlizada e que se
transfornaria em procedi nento regul ar
no ensino superior, "o reconhecinento
peri&dico', deve este, tanbém ser intro-
duzi do nos ensinos de 1°. e 2°. G aus".

Se bemque a | ndi cacdo 6/ 78, _que fun-
danent a a Del i beracdo 18/ 78, n&o di scuta
0s conceitos de autorizagdo, reconheci -
nento e inspecdo, nem os amdise no
sentido de sua abrangénci a e significado,
ent endenos que a posi ¢do deste Gonsel ho
fd apoi ada nos segui ntes pressupost os:

1. A autorizag8o de funcionanento é
o moment o mai s_inportante do processo.
A autorizacdo ndo € mai s concedi da em
cardter precario, nempor tenpo detern-
nado, a senel hanca do que previam as
leg sl agtes referidas nos itens de 1 a b5
da Apreci acdo. Aescd a, ao ser autorizada
a funcionar, ja possui ou denonstra estar
capacitada a possuir todas as condi goes
necessérias previstas para a plena exe-
cucdo do plano pedagdgi co referente aos
cusos e/ ou habilitagbes que pretende
nanter (artigo ., incisos e paragrafos
da Deliberacdo CEE n° 18/78).

2. Alinspegdo pernanente (através do
si stena de supervi sdo de ensi no) garante
o normal funcionanento da escda A
i dentificacdo de funcionanento irreg ar
por deterioracdo dos padrdes existentes
quando da aprovacdo inca ou por des-
cunprinmento do previsto, resultarqd em
correi ¢do e/ ou cassacdo de aut ori zagdo ou
do reconheci nento (arti 12 a 19 da
Del i beracdo CEE n° 18/78).

3. Oreconheci nento resuta, pos, em
mai s um nonento de reavaliagdo das
condi gdes de funci onanento da escd a,
agora com mai s prof undi dade, um por
assimdzer "passar_a linpo’, através de
uma comssao especid, daguel es aspectos
que eventual nente tenham escapado ao
crivo do trabal ho perrmanente do super-
Visor.

Feito 0 apanhado da | eg sl acdo referen
te a0 assunto, ressaltamclaranente do s
enfoques sob 0s quai s deve ser anal i sado
0 estatuto do reconheci nent o:

1. Oato de conferir validade legd a
certificados e diplomas expedidos por
esco as dfidas ou particul ares.

2. Ononento seguinte a autorizagdo
"em que a entidade nantenedora deve
demonstrar, anpla e cabal nente, que
t em condi ¢coes de fazer funcionar umes-
tabel ecimento de ensino conprovando
di spor de i nstal agBes satisfatdrias, pessoal
docente e admnistrativo qualificado,
condi ¢Bes de funci onanent o €ficientes".

Alwz do pringiro enfoque, tenos que
os reconhecl nentos concedi dos o foram
em fungdo da legslacdo de ensino em
vigor no nonento e que conferia aos
di pl onas, sob,seu anparo, certaos dreitos
e garantias. E por denasia conhecida, e

um apanhado consta deste parecer, a
sucessdo de refornmas por que passou O
ensino no Brasil, cul mnando coma da

Lei n° 5692/ 71. Basta|enbrar que a equi-

val éncia dos cursos de géau nédi o para
fins de prossegui nent o de estudos so fd

conpl et anent e resol vi da a pertir da pro-

mul gacdo da Lei n° 4024/61. Apenas em
1950 %Le r® 1076), fd assegurado as

est udant es, "que concl ui remcurso de pri-
nei roddodoensinoconercia, indstrid

eayicda odrdtoanatricul anos cursos
cléssico e detifico do ensino secunda

rid’, mas ai nda condi ci onada essa eoui va-

| éncia a prestacdo de exanes das dsdfi-

nas nao entradas naquel es cursos'. Em
1953 (Lei n° 1821), nas mesnas cond goes,
fa permitida a prestagdo de vestibuares
emcurso superi or aos egressos dos Cursas
industriais, agricdas e conerciais de 2.
Gclo, anteriormente sd pernmitida para
os cursos diretanente relaci onados oom
0 curso técnico concluido. O nesno se
deu como ensino nornal . Por esse no-

tivo, em nosso parecer de n° 1096/ 79,
| evant anos a possi bi | i dade de seremcon-
si derados validos para efetos da Ddlibe-

ragdo n° 1878 apenas os reconheci nen-

tos efetuados pdo MEC, ap6s a Lei n°
4024/61, e, cono o parecer se referia a
cursos profissiondizantes, nosso pensa-

nment o natural nente se driga aos atigoes
cursos técnicos de 1°. e 2. Uclos: "cursos
dei naturezae grau, sueitos anmesma
legiSlacdo que 0s do sistena estadual de
ensi no.

Por outro | ado, aterninal i dade, carac-
teristica dos antigos cursos técncos, SO
Ea_ssou ao rano secundario por forca da
el n° 5692/71. Orano secundari 0 desa
pareceu_quase que conpl etanente com
essa Lei, s renanescendo em carder
excepci onal nos ternos do parégraf o Uni-
co do seu artigo 2..

Aescdade |2 Gaudedtoanos tam
bém é escda nova a pertir da Le n°
5692/ 71. Sua estrutura, o etivos e natu-
reza séo nhovos, ndo se resumndo a
justaposicdo do antigo prin@rio como
antigo 1°. Gclo da escda nédi a.

Cono, portanto, considerar vaidos os
reconheci nent os concedi dos aos antigos
cursos gnesias e cdegas secundarics
paraos atuai s ensi nos de 1°. e 2. Graus.

Do exposto, apenas poderianos adntir
cono va i dos 0s reconneci nentos de cur-
sos técnicos (1° e 2° Gclos) no periodo
da vigéncia da Lei n° 4024/ 61.” Entretanto,
uma pesquisa nai s acurada denonstra
gue, napratica, esses reconheci nentos ndo
ocorreram Sob o segundo enfogue as
razbes para o novo reconhecinento de
esco as e/ou cursos_ jé reconheci dos se
espel hamnas sugest 6és de reconheci nen-
to tenporario e portanto periddco do
parecer CFE, j a nenci onado. Dessa &ica,
quanto nai or a distancia entre a data do



reconheci nento e o monent o atual, tanto
nai or 0 notivo para que se verifique se
as razBes que | evaramao reconheci nent o
em1927, 1928, 1936, 1952, etc, persistem
ainda. Se estabel ecinentos existem e
oxal & neste caso estga a naior parte
dd es, que apri nor ar amsuas condi ¢es de
funci onanento, podera_haver casos de
deterioracdo desse padrdo. Nb caso sera
uma opor t uni dade para que as boas esco-
las assimse confirnem e aquel as que,
por quai squer circunstancias, ndo pude-
rammanter o mesno padrdo de quali-
dade, disso se conscienti zem Nada ha a

der. O (onselho Estadual de Sdo

I o, conmo vinos, ao aprovar a [elibe
racdo n° 18/78, semdivida real cou dois
aspectos na vida dos estabel eci rentos: _o
da autorizagdo e o da supervisdo, nao
tendo sido proposto o reconheci mento
peri&di co, cono nor na.

Entretanto, considerado o assunto do
prisna danatureza, estruturae o oy etivo
dos cursos introduzidos pela Lei P
5692/ 71, ndo tenos dlvida em concluir
pel a necessi dade de novo reconheci nent o
dos cursos e escol as anteri ornente reco-
nheci dos, especi a nente consi derado o
periodo anterior a Lei n° 4024/61. E pre-
dso,_entretanto, considerar que esca as gue
ja vémfunci onando ha mui tos anos, nao
apenas as que t émal guns curses r econhe-
cidos, mas tanbémas sonente autori za-
das, poder&o ter dificu dades em apre-
sentar, a com sséo de reconheci nento, um
panor anma conpl eto_do funci onanent o da

a desde 0 seu inicio, ou a partir do
anteri or reconheci nento, bemcono pode
nao di spor das plantas e crogui s do prédio
e de outros docunent os exi gidos no artigo
5°. da Deli berag@o n° 18/ 78.

E preciso lenbrar que essas escd as
foramautorizadas por orgaos federais e
que seus_processos de autorizagbes, em

a, ndo se encontram arqui vados em
nenhum o6rgao da SE de f&il acesso a
Com SS&0 super vi sora ou aos nant enedor es.
Nb caso de escd as que vi eramdo si stena
federal de ensino, devera presidr, ada
bor acéo do rel a drio, previsto no artigo 10,
aidda de que o fundanental a verificar
é o adequado funcionanento da_ esco a
nos ternos da legslacdo do ensino em
vVigr e a seri do seu desenpenho,
verificacdo essa que terd cono paranetro
0 atendinento as exi géncias do artigo 16
da Lei n° 4024/61 e do atigp 5°.” da
Del i beragdo n° 18/78.

Escd as antigas 2()ue adequar am seus
cursos a Lei n° 5692/ 71, que nantiveram
durante todo o tenpo tradi¢do de boa
qual i dade de ensino, que conservaramou
at € nel hor ar amsuas condi ¢Oes fisicas e de
equi panent os, que adequarama qualifi-
cacdo de seu pessoadl as_exigéncias da
Iﬁtysdlédacgo emvigor, que ndo nmudar amde
enti nmant enedor a ou de prédi o, podem

ser di spensadas de apresentar a comssao
de supervisores alguns dos docunent os
exi gi no artigo 2., tas cono os das
dineas b, e f, n. Aidonei dade da nant e-
nedora poderéa ser aferida, pelo cunpri-
nmento dos conpronissos financeiros e
previdenciarios e/ou pela ndo existéncia
de si ndi canci as, correiges, etc, por exem
plo, as condicoes fisices, por Visita da
comssdo a escda; a ocupacdo legd do
prédio, pela ndo existéncia de recl ama-
cOes ou enbar gos, etc. E preciso | enbrar
que a Gica do reconheci nento € diversa
da &ica da autorizagdo. No moment o do
reconheci ment o a escd a deve denonst rar
que, a pertir das condiges indas de au-
tori zaggo, consegui u mant er seu padr &0 ou
nel horéa-| o, garantindo a boa qual i dade do
ensi no nini st rado.

Tendo emvista 0 exposto neste parecer
e para drimr futuras dividas quanto a
seu en} endi men{;I (%, consi derarrltng| _nggessg—
rias al gunas eragies na i ber agdo
CEE n° g18/78. %

Essas al teragOes constaré&o do artigo .
de forma a adequa-lo as consideragoes
deste Parecer e ao artigo 1°. da mesma
Deliberacdo e do artigo 10 de forma a
permitir sua nai s fé&dl operaci onal i zagdo
nos estabel ecinentos que passaram do
sistena federal ao estadual por forga das
Lei s rPs 4024/ 61 e 5692/ 71.

Il —CONCLUSAO

Emface do exposto neste parecer, res-
ponda- se & Del egaci a de Ensi no de Sant os:

As escdas e/ou cursos reconheci dos
pelo MEC ou por outros orgdos federais
ou estaduai s, especia nente no periodo
anterior a Lei n° 4024/61, devem sofrer
novo processo de reconheci nent o, nos ter-
nos do disposto no arU%) 16 da mesma
Lei e da Deliberacdo CEE n° 18/78.

Afimde adequar & Deliberagdio CEE n°
18/78 a concl uséo deste Parecer, apresen-
tanos o R g eto de Deli beracéo emanexo.

(bs.: O-cons. Apinolo Lopes Gusdli
vot ou comrestri ges.



