CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO

PROCESSO CEE N° 1347/ 84 (PROC. DREC - 4089/ 84)

| NTERESSADO : Andreas Kraner

ASSUNTO . Regul ari zagcdo de vida escol ar

RELATCR . Cons. Celso de Rui Beisiegel

PARECER CEE N 1694 /84 - CEPG - Aprovado em 31 / 10 / 84

1. H STORI QO

Versa o protocol ado sobre a regul arizacédo da vi -
da escol ar de Andreas Kramer, nascido aos 04/03/1966, em Leipzig,
Al emanha, al uno do Col égi o "M sconde de Porto Seguro", manti do pe-
| a Fundacéo "Vi sconde de Porto Seguro”, situada na Estrada Estadual
Val i nhos e Canpi nas, 556, emVal i nhos.

A situacdo irregular, a ser apreciada pel o Conse-
| ho, refere-se a matricula indevida em série inadequada.

O histérico escolar do interessado registra os
seqgui nt es dados:

ANO SERE ESTABELECI MENTO DE ENSI NO OBSERVACCES
1976 32 Escol a"R o Branco"” Canpi nas
1977 428 Escola "R o Branco" Canpi nas
1979 52 Escola "R o Branco” Canpi nas
1981 62 Col égi o Sal esi ano "Nossa Canpi nas
Senhora Auxi |l i adora"
1982 72 Col égi o At eneu " Canpi nense" Reti do
1983 82 Col égi 0 "Vi sconde de Porto Apr ovado
Segur o"

2. APREC AGAO

Trata-se de caso de matricula indevida na 8% sé-
rie do 1° grau, em 1983, no Col égi 0 "Vi sconde de Porto Seguro", de
Val i nhos, emfuncédo de retencdo na série anterior, no ano de 1982,
no Col égi o At eneu " Canpi nense" (fls. 05).

Andreas Kraner foi admtido, por transferéncia |,
em 1983, na 82 série do Col égi o Visconde de Porto Seguro", Unida-
de 2, de Valinhos, subordinado a D.E. e DRE de Canpi nas, que ini-
ciara suas atividades naquele ano |letivo, por forca de autoriza-
cdo de funci onanento, concedida aos 10/02/83 (fls. 02 - apenso
DREC n°® 4089/84) e ndo se deu conta da retencdo do aluno na série
anterior.

A Sra. Supervisora de Ensino, a qual coube pronun-
ciamento sobre situacdo irregular, manifestou-se nos seguintes
ternos (fls. 06 do apenso):

"Andreas Kramer teve sua matricul a ef etuada na 82
série do | ° grau, ndo apresentando, no entanto, conprovante de es-
col ari dade anterior no ato da nesna.
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Ao fazé-1o, emépoca que a escola ndo teve condi coes de explicitar,
conforne infornacdes verbais do Sr. Diretor, passou despercebido
a secretaria que o referido aluno estava retido na série anterior,
ndo tendo portanto direito a matricula na 8% série; a irregulari-
dade sO foi constatada quando da confeccdo dos histéricos escol a-
res, quando o aluno emquestéo ja havia cursado a 82 série e sido
consi derado aprovado na nesma”" (fls. 06 do Proc. DREC 4089/84 )
(grifo nosso ).

No anbito da DRE de Canpinas foi salientado o fato
de que, na 72 série, o0 aluno ficara retido em6 conponentes curri -
culares, "o que torna nula sua matricula na série seguinte" (fls.
10).

Mai s adi ante, esclarecendo ainda nmais a situacao ir-
regul ar, a DRE de Canpinas afirmou: "A falha da Escola talvez te-
nha ocorrido por ser o 1° ano de funcionanento da nesma (1983)
tendo recebido grande n° de matriculas por transferéncia".

A matricula foi efetuada semque o interessado exi-
bi sse o conprovante de estudos feitos anteriornente.

A falha foi da unidade de ensino que acol heu, por
transferénci a, Andréas Kraner, no caso, o Col égi o "Vi sconde" de Por -
to Seguro-2" (fls. 09 do apenso).

A direcdo do Col égio onde o interessado concluiu a
82 série do 1° grau, combom aproveitanento, esclareceu que o nomne
do mesno ndo constou na |auda publicada no D.OE, contendo a re-
| acdo de al unos concl ui ntes daquel e grau, emrazdo da irregulari -
dade detectada, bem cono infornmou que ndo houve solicitacéao de
sua matricula ou de sua transferéncia para outra escola, por pa-
te da fanilia do educando.

Emcasos assenel hados, tendo ficado caracterizadair-
regul ari dade notivada por fal ha do estabel eci nento de ensino, es-
te Consel ho, apreciando a matéria, temse orientado no sentido de
regul ari zar a vida escol ar do estudante.

3. CONCLUSAO

Em face do exposto, convalida-se a matricula de A
dreas Kramer na 8 série do Col égi o"Visconde de Porto Seguro"-2,de
Val i nhos, em 1983. Hcam igual nente conval i dados os atos escol a-
res que praticou posteriornente.



DELI BERACAO DO PLENAR O

O OONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGCAO aprova, por maioria,
a decisdo da Canmara do Ensino do Prineiro Grau, nos ternos do
Voto do Rel ator.

Foram vot os venci dos os Consel heiros: Al pinol o Lopes
Casal i, Armando Cct avi o Ranps, César Augusto Tei xeira de Carva-
| ho, Lionel Corbeil, Luiz Roberto da Silveira, Muacyr Expedito
M Vaz Quinardes e Renato A berto Teodoro D D o.

Apr esent ar am Decl aracdo de Voto os Consel heiros: Al -
pi nol o Lopes Casal i, Lionel Corbeil, Mria Aparecida Tamaso Gar -
cia, Muacyr Expedito MVaz Quinmardes, Renato A berto Teodoro
D Do e Antdnio Joaqui m Severi no.

Sala "Carlos Pasqual e", em 31 de outubro de 1984.

a) COONS® CELI O BENEVI DES DE CARVALHO

PRESI DENTE
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DECLARACAO DE VOIO

O Parecer CEE, data venia, ndo ha el ementos suficientes para o
convenci nent o.

O caso |l eva-ne, poréma reafirmar antiga propost a.

O Consel ho, por suas Canaras de 1° e 2° graus, deve proceder ao
regi stro das escol as que, por cul pa de sua adm ni stracdo, causa |eséo
ao direito de aprender, de que é titular o al uno.

Tal seja o nunero de reincidéncia, essas escolas devem prestar
contas a soci edade, através do Consel ho, sujeitando-se até ao encerra-
mento de suas ativi dades.

Sao Paul o, 31 de outubro de 1984.

a) Cons® Al pinolo Lopes Casal
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DECLARACAO DE VOTO

Sob pretexto de ser conpreensivo e de considerar que as irregu-
| ari dades foram conetidas pela falta de organi zacdo e de atencao das e
col as, alguns pareceres deste Consel ho vem perdoando tudo, convalidando
a matricula por transferéncia compronocdo de al unos que, conscientenen-
te, ndo entregama sua ficha escolar da Escola de origem por saber nui -
to bem que foram reprovados na série desta Escola ou entdo outros que
rasurama ficha escol ar.

Assi m sao os casos dos:

Proc. CEEnN°I 347/84, onde o aluno de 16 anos foi reprovado em
seis disciplinas na 72 série e matricul ou-se com pronocdo na 82 série
na escola de destino sementregar a ficha escol ar.

Proc. CEE n°® 1157/84, onde o aluno adulterou as fichas escol a-
res para se matricular compronocao na Escol a de Desti no.

N&o posso concordar com os pareceres que conval i dam si npl esnmen-
te, as matriculas e os atos escol ares semfazer nenhuna exi géncia, nem
ao menos que o aluno resgate o débito das disciplinas nas quais foi re-
provado conduzindo a una reprovacdo na Seérie.

A rigor todos os atos escol ares feitos compronogcao, posteriores
a reprovacdo sdo nul os e poder-se-ia exigir exanes especiais, tipo su-
pl etivo, de todos conponentes escol ares da série emque houve reprova-
cao.

Oitica-se muito a inpunidade dos escandal os feitos pel os gran-
des. No entanto educadores premamatos inorais realizados por estudan-
tes conval i dando si npl esnente os seus atos escol ares. Nio serdo estes
nmesnos estudantes tentados a continuar no ananhd " dar umjeitinho", co-
nm ja o fizeramno passado ? Nb preval ecerdo os maus principios do es-
pertal hdo sobre os da virtude, do bom do ben?

Por todas estas razdes voto contrario a este parecer onde o in-
teressado se utilizou de fraude, de ma fé, para se pronover e acho que
deve pagar pel os seus erros conscientenente conetidos cono aquel es que
se encontram cursando no 2° grau, ou tendo o term nado, e que resgatam
"aposteriori"”, os seus estudos de 1° grau ndo term nados, conseguindo o
certificado deste grau de estudo através de exames supletivos.

Portant o poderi am ser os atos escol ares convalidados na 8 série des-
de que seja subnetido a exanes especiais. Nos conponentes curricul ares
nos quais o aluno foi reprovado na 72 série.

S. Paul o, 31 de outubro de 1984.
a) Cons® Pe. Lionel Corbeil
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DECLARACAO DE VOTO

Voto comrestricdes, pois considero o processo mal infornado.
Ndo esta esclarecido se o aluno retardou deliberadamente a entrega
dos docunentos de transferéncia, condi¢cdo que contribuiria para iden-
tificar a participacao na irregularidade.

S. Paul o, 31de outubro de 1984.

a) Cons? Maria Aparecida Tamaso Garcia
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DECLARACAO DE  VOIO

Vot o contra o Parecer.
Nao podenos pactuar com o descunprinmento da lei , neminovar uma
i njustificavel "pedagogia da irresponsabilidade".

S. Paul 0, 31 de outubro de 1984.

a) Cons® Moacyr Expedito M Vaz Qui nar éaes
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DECLARACAO DE VOTO

Nao posso concordar, data venia, coma convalidacdo pura e sim
ples da matricula e atos escol ares, pel os seguintes notivos:

a) o aluno foi reprovado emseis disciplinas da 7% série, razéo
pel a qual, se preval ecer a convalidagdo, sera feito una série a nenos
do 1° grau, o que entraria a Lei 5692/71, a equidade e os principios
pedagdgi cos;

b) exigir-se esclaridade, |longe de ser umcastigo, € umi npera-
tivo pedagdgi co, juridico e social. D ga-se o mesno da prestacdo de exa-
mes, regul ares ou especiais, uma vez que a aval i acdo é conponente indis-
pensavel do processo ensino-aprendi sagem

C) os naiores especialistas emavaliacédo ( Ebel, Fax, Mehr eus) sa-
| ientama funcdo notivadora da avaliacdo e dos exanes. Consi derar a pres-
tacdo de exanes numa penal i dade é uma heresi a.

d) este Consel ho tem defendido a soberania do professor na ava-
| i acao. HA pouco tenpo, para conceder-se ao aluno a oportuni dade de ser
subneti do a nova aval i agdo, foramtravadas di scussdes prol ongadas, de-
poi s das quais, por maioria, se reconheceu o direito de o aluno ser no-
vanment e aval i ado. Neste caso, cono fica a autonoma dos sei s professores
que reprovaram o al uno?

e) a convalidacao pura e sinples dos atos escol ares de quem se
matriculou irregularnmente baseia-se inplicitanente na premssa de que
"basta conseguir a matricula para que,"aposteriori", a situacdo venha a
ser aceita. Tal solucdo conete unma injustica "facilitando" as coisas pa-
ra o aluno que tem escol aridade inferior e fere a equidade "dificultan-
do" a situacédo legal e os demais que cunpremas exigéncias |egais e pe-
dagodgi cas.

f) advirtamse e punamse funcionarios e o diretor da escol a
gque procederama matricula irregular.

g) ndo se trata de julgar ou punir crimnal mente quem quer que
seja, que essa e tarefa exclusiva, de juizes togados. Ode que se trata €
de exigir o cunprinento da escol aridade que a | ei considerou mnina, pa-
ra o bemdo educando

h) Meu voto é no sentido de que o aluno seja subnetido a exames
especi ais das disciplinas emque foi reprovado emnivel de 7% série.Urm
vez aprovado, estardo convalidados sua matricula na 8% série bem cono

0S atos escol ares subsequentes. - Em 31/ 10/ 84
a) Cons® Renato A.T. D Do.
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DECLARACAO DE  VOIO

Voto contra por entender que ndo ha no processo indicio veenente
de que o aluno esteja isento de responsabilidade ao fazer sua matri -
cula na 8% série e por entender que a exigéncia de exanes especi ais,
a luz da indicacdo 7/83, tera sentido pedagoégi co geral para este al u-

no.

Sao Paul o, 31 de outubro de 1984.

a) Cons® Ant 6ni o Joaqui m Severi no



