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1. HISTORICO

As senhoras Lilian Rodrigues de Lima, Lucia Aparecida
Cheni e Valguiria Rosédria Périgo, respectivamente, mdes dos menores
Vladimir Rodrigues de Lima, Renata Aparecida Cheni e Viviane
Périgo, recorrem ao Conselho Estadual de Educacao solicitando
reconsideracao da decisao do Conselho de classe da EEPG "Maria
Iracema Munhoz" que manteve o conceito-final atribuido pela
professora de Portugués, apds estudos de recuperacdao e consequente
retencao des seus filhos.

Em suas petigdes, distintas, expdem os seguintes dados
comuns: —

—inicialmente, aos 17/12/86, solicitaram reconsideracao
da reprovacdo junto a escola e obtiveram, aos 07/01/87, resposta
que confirmou a posicao da professora;

—recorreram a Delegacia de Ensino de Sao Bernardo do
Campo e nao obtendo manifestacdo satisfatdéria, dirigiram-se ao
Conselho Estadual de Educacao;

—a Professora propds um trabalho em grupo sobre
Concordéncia Nominal e Verbal, ao qual ndo atribuiria nota, porém o
considerou para promocao de alunos que durante o ano letivo
tiveram trés médias bimestrais favordveis e uma abaixo da média,
nao fazendo o mesmo com o0s interessados, principalmente Vladimir
de Lima Junior;

— foi-lhes negado pela professora revisao e comparacgao
das provas de recuperacao e das redacdes;

—nao houve reuniao no 3° bimestre para participacao aos
pais da situacdo de seus filhos e orientacdao com vistas as
expectativas da escola para promocao dos alunos;

—a postura rigorosa da professora,em sala,nao favoreceu
a instalacao de uma interacao positiva entre aluno e professor,
facilitando a aprendizagem. Houve reclamagdes sobre isso,no inicio
do ano, e a referida professora tornou-se mais flexivel;

-no sistema de correcao de provas a professora usava
sinais acompanhando as meng¢gdes: - C+, C—-, D+, D etc...
Particularmente, acrescentaram: VLADIMIR DE LIMA JUNIOR -

apresentou, no 4° bimestre, redacao para aumentar seu conceito,
porém a
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professora nao a aceitou pois julgou ser coédépia e nao trabalho
original; a mae argumenta que o envolvimento de um aluno em
pesquisa, pode "tornd-lo mais apto a pensar objetivamente, a
compreender melhor o que significa investigacao..."; em uma das
avaliagdes de recuperacdo, especificamente de andlise sintdtica, a
professora avaliou, como meio certas, oragdes corretamente dividas
e analisadas, porgue o aluno nao indicava as principais (OP),
apenas as subordinadas; no entanto, considerou inteiramente
corretas, as mesmas oracdes, analisadas de modo idéntico, em
provas anteriores e em provas finais de outros alunos.

RENATA APARECIDA CHENI - a professora alegou nao
trabalhar com pontos, mas com conceitos, porém prometeu a aluna
meio ponto na recuperacao, caso precisasse. A redacao redigida no
periodo de recuperacao foi considerada fraca e confusa pela
professora, mas o Sr. Delegado de Ensino de Sao Bernardo do Campo
a julgou de bom nivel, apds leitura.

VIVIANE PERIGO - repetiu as consideracdes com relacdo ao
relacionamento professora-alunos e solicitou fosse verificada a
porcentagem de aproveitamento que a aluna obteve em Portugués, ao
longo do periodo letivo, em relacgao aos demais alunos da classe.
Confirmou que a professora atribuiu 1 (um) ponto para quem dele
necessitava para passar sem recuperacgao, nao o fazendo entretanto
para aluna em questao, embora apresentasse 0 mesmo esquema de
pontos e conceitos dos liberados.

Anexadas aos requerimentos dos interessados vieram
coépias das atas de reunido do Conselho de Classe, gue se reuniu e
se manifestou em face do recurso dirigido a escola. Ouvida, a
professora da disciplina Portugués assim argumentou:

— durante o ano letivo de 1986, veio a escola, uma vez
por semana, em hordrio diferente do seu, para atendimento aos
alunos necessitados; o interessado Vladimir de Lima Junior nunca
compareceu a estas sessdes; — confirmou ter desconsiderado a
redacdao do menor, pois € uma cdédpia e nao criacao dele, explicando
que o "hdbito de leitura" -auxilia a redacdo, mas a pesquisa a
livros e dicionarios, para desenvolvé-la, de nada valem; - fez
mengao aos artigos 77 e 80 da Lei 10.623, esclarecendo que nao é
hdbito seu dar trabalhos ou chamada oral -para "ajudar" a mencao
final e nem lhe competia a decisao de dar uma prova a mais de
recuperacado, apds o encerramento das médias; - quanto a
impropriedade de correcao, levantada pelos interessados, expds
que o professor trabalha com etapas e tem um determinado nivel de
exigéncia, em face de um primeiro momento de aprendizagem. Nas
etapas seguintes, apds trabalho de fixacao, pode exigir a resposta
correta; em vista disso, considerou apenas meio certas as oragdes
em que a Oracgao Principal nao foi discriminada; - com relagao ao
trabalho de Concordéncia Nominal e Verbal, esclareceu que este néo
foi passivel de avaliacdo;seu objetivo
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foi apenas rever o conteudo de 72 série, e constava no planejamento
anual; - propds gue se ouvissem todos os alunos das oitavas séries
e nao apenas o0s envolvidos no processo, a fim de que suas explanacdes
fossem checadas e confirmadas; novamente, reportou-se ao Decreto-
Lei n° 10.623, artigo 75, que determina que avaliacao do
aproveitamento deve incidir sobre o desempenho do aluno nas
diferentes experiéncias de aprendizagem.

Entendeu, a partir dai, "que a avaliacgao deve incidir sobre o
rendimento do aluno em si e nao através de comparagdes com ©
rendimento de seus colegas de classe". O Conselho de Classe
concluiu, a vista das contra-argumentacgdes da professora, que as
avaliacdes foram executadas de acordo com as normas da legislacao
vigente e votou pela manutencao do conceito final atribuido aos
interessados, retendo-os na 82 série do primeiro grau.

Com estes dados, acrescidos de cépias das redagdes dos
alunos, as fls. 11,20 e 25, foil o expediente protocolado no
Conselho Estadual de Educacao que, imediatamente, por determinacao
da senhora Presidenta, encaminhou-o a SE, em diligéncia, para
juntada de elementos para andlise e audiéncia das autoridades da
rede.

Por solicitacado da senhora Supervisora de Ensino da 2@ DE de
Sao Bernardo do Campo a EEPSG, juntou os seguintes elementos ao
processo: cdpias datilografadas do Conselho de Classe, reunindo
extraordinariamente, para opinar a respeito de reconsideracao do
conceito final dos alunos, objeto do processo; histdrico escolar
atualizado e fichas individuais dos alunos; documentacao referente
ao processo de recuperacao; plano e provas realizadas;relatdério e
parecer da direcao da escola (de fls. 54 a 79).

A senhora Diretora, as fls. 80, 81 e 82, historiou a
situacao dos alunos envolvidos no processo, no fim do ano letivo, e
considerou infundadas as alegacgdes dos requerentes, pronunciando-
se "a favor da decisao da professora e do Conselho de Classe", que
considera soberanos. Firmou sua opinidao porque,administrativamente,
nao houve falhas ou omissdes da professora e porque se trata de
pessoca abnegada, comunicativa, compreensiva e dedicada, carecedendo
de fundamento a alegacao de que os alunos ficam psicologicamente
abalados e pertubados com sua atitude intransigente, que nao
favorece o didlogo.

De fls. 85 a 91, a Supervisao de Ensino da 22 DE de S.
Bernardo do Campo, apds andlise dos elementos solicitados e
encaminhados, fez as seguintes consideracdes:-

1. Vladimir de Lima Junior - 82 série B - cursou até a
82série sem nenhuma retencdo, atingindo todos os objetivos em
determinadas disciplinas e o0s essenciais, em outras. Em 1986,
obteve em Portugués,
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ao longo do ano letivo, as mengdes DCCC e como conceito final D,
sendo encaminhado para recuperacao, onde deveria sanar as
dificuldades do 1° bimestre, em que obteve D. Verificou, no
entanto, a Supervisao —que foi avaliado, nas provas de recuperagao
anexadas, confrontadas com o Plano Escolar e Plano de Recuperacao,
no contetdo dos 4 (quatro) bimestres. O critério de avaliacao da
professora é bem rigido e demonstra uma preocupacao maior para
com o aspectos quantitativos (verso de fls. 68). O aluno em
questao obteve nas quatro provas de recuperacao D-D-C-C e a
Supervisao constatou divergéncias na correcdao das mesmas, em
prejuizo do interessado:

- o aluno, na prova a respeito de oragdes coordenadas e
subordinadas, deixou de classificar as que seriam as oracgdes
principais,porém o enunciado das questdes nao € explicito quanto
ao que solicitaj;

— com o0 auxilio da monitora de Lingua Portuguesa da 22 DE
de Sao Bernardo do Campo, analisou as provas do periodo de
recuperacgao e constatou erros nas questdes e correcao das mesmas:

a)item 7 da questdao B (fls.52) - a oracao é subordinada
substantiva subjetiva e nao objetiva direta, como supde a
professora.

b)item 8 da questao B (fls. 52) - a oragao no periodo
"Sou responsavel pelo que fizeram eles" - ndo é substantiva, e sim
adjetiva. O aluno dividiu corretamente a oragao e a professora
alterou erradamente:

c) item C da questao 2 (fls. 51), em gque se solicitam os
apoios ritmicos dos versos 9°, 10°, 11° e 12°, Vladimir acerta
metade da questao, que é totalmente invalidada pela professora.
No entanto, considerou correto o mesmo item para a aluna Renata
(fls. 42), que acertou apenas 25% da questao;

d) item a, questao 2 (fls. 51), Vladimir faz a escansao
dos mesmos. Erra, ao dar nome ao verso com sete silabas,
escrevendo "sexassilabos"; o "saber fazer" é esmagado pela
metalinguagem.

2) Renata Aparecida Cheni - transferiu-se para a EEPSG
Maria Iracema Munhoz, em 1986, obtendo em Portugués, ao longo do
ano letivo, os conceitos D-C-C-C e conceito final D. Foi
encaminhada para recuperacao e, depois, foil aprovada em
Matematica, porém retida em Portugués.

Obteve nas quatro provas de recuperacgao as mengdes C-D-D-D
na primeira (fls. 40 e 41), de 29 questdes, a aluna acertou 18,5
questdes e obteve C; na segunda, o resultado foi mesmo
insatisfatdério; na terceira, da andlise de texto (fls.43), a
supervisao questionou a alternativa "b" para a guestao numero "2",
julgando que a alternativa "d” também é valida como resposta, o
mesmo observando-se com relacgdo a gquestdao n° "9"; na ultima prova,
a redacao, resultado "D" nao é justo, pois a aluna demonstra
dominar satisfatoriamente a Lingua Portuguesa. A monitora de
Lingua Portuguesa
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diz que houve incoeréncia da professora ao julgar, fls. 35/8¢,
inverossimil o texto da aluna ao atribuir-lhe "D", concluindo que o
final da redacao da aluna ¢, no minimo, original. Confrontando-a
com a da aluna Viviane (fls. 67) que obteve "C", julgou que esta
sim, apresenta passagens inverossimeis, lugares comuns e falhas de
pontuacao.

3) Viviane Périgo - nunca foi retida ao longo de sua vida
escolar e ficou em recuperacadao em Portugués com as mengdes D-C-D-C
e conceito final D. Nas provas de recuperacao (fls. 62, 63, 64, 65,
66 e 67), obteve D-C-D-C. As mesmas observacdes sobre as provas
acima sdo validas para a da aluna em questdo. Pela ficha
individual, a supervisao observou um certo crescimento em todas as
disciplinas, obtendo apenas mencdo insatisfatdéria "D", no Gltimo
bimestre, em Geografia; como seu conceito final, nesta disciplina
foi "C, aventa a possibilidade de a escola adotar o sistema de 12
pontos para promogao, Sem recuperacao.

Pondera a 22 Delegacia de Ensino de Sao Bernardo do Campo que
o caso dos trés alunos demonstra como a dindmica do procedimento do
Conselho de Classe precisa ser revisto, uma vez que acatou a
retencao dos alunos, sem examinar minunciosamente suas provas e sem
avalid-los em seu todo, considerando seus dados escolares
progressos e suas condigcdes de continuar a escolaridade
normalmente. Citou o Parecer CEE 814/86 gque reconhece o peso da
autonomia do julgamento do professor e da escola ao
avaliar um aluno, mas que tal julgamento deve "sempre subordinar-se
as exigéncias mais gerais do respeito a humanidade do educando e do
respeito as finalidades do processo educativo"; pronunciou-se
favoravel a aprovacdo dos alunos Vladimir de Lima Junior e Renata
Aparecida Cheni, deixando o caso da aluna Viviane Périgo para
andlise do CEE.

As folhas de 92 a 99,estd anexado o planejamento anual da
disciplina Portugués.

Em nivel da DRE-6-SUL, o parecer foi no sentido de
reconsiderar a retencado dos trés alunos envolvidos no processo,
tendo em vista seu bom desempenho (dos alunos) na 82 série, bem
como ao longo do ensino de 1° grau e uma vez que nao foram
observadas suas dificuldades individuais no periodo de
recuperacgao.

Através da COGSP, retomaram os autos, entao, devidamente
instruidos ao Conselho Estadual de Educacao.

2. APRECIACAO

Trata o presente protocolado de recurso solicitado junto a
este 6rgao pelas maes dos interessados Vladimir de Lima Junior,
Renata Aparecida Cheni e Viviane Périgo, contra a retencao de seus
filhos, na oitava série do 1° grau da EEPSG "Maria Iracema

Munhoz", do Sao Bernardo do Campo, na disciplina_Lingua Portuguesa.
Inicialmente, recorream a prdpria
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escola e o Conselho de Classe, reunido extraordinariamente,
ratificou a decisdo anterior. Inconformadas, dirigiram-se a 22 DE
de Sao Bernardo do Campo, porém, aflitas com o que consideraram
demora na resposta, pleitearam a reconsideracao da retencao junto
ao Conselho Estadual de Educacdo, que fez os autos baixarem as
origens para os devidos depoimentos e esclarecimentos.

Tem sido postura deste 6rgao, reiterada em inumeros
Pareceres, como por exemplo, nos de n°s 1288/83, 1283/83 e
1542/81, considerar que a funcdo de avaliar é atribuicao dos
professores assessorados pelos 6rgaos colegiados da prépria
escola e pelos orientadores educacionais. Compete a este
Colegiado intervir e reconsiderar contra as decisdes da escola
quando houver provas de: (1) infrigéncia as normas da legislacgao
vigente no que diz respeito a avaliacdo e recuperacdo; (2) falha
no processo avaliatdério; no que diz respeito aos procedimentos
pedagdgicos, com indicios de atitude discriminatéria em relacgao
ao aluno.

Neste caso, no que tange ao item 1 (um), hda unanimidade
de entendimento na rede quanto a correcdo da postura da escola e
professora, na observacao dos dispositivos legais sobre avaliacao
e recuperacao. Seguiram estritamente as normas legais, no que diz
respeito ao seu aspecto administrativo, propriamente dito.
Citaremos, a seguir, itens dos pressupostos legais sobre a
matéria, a fim de equacionar o solicitado:

a) Lei Federal 5692/71, seu artigo 14, determina
a competéncia da escola no processo avaliatdério, nos seguintes
termos: "Artigo 14 - A verificacdo do rendimento escolar ficara3,
na forma regimental, a cargo dos estabelecimentos, compreendendo-
a avaliacao do aproveitamento e a apuracao da assiduidade.

§ 1° —-Na avaliagao do aproveitamento, a ser expressa
em notas ou mengdes, preponderarao os aspectos qualitativos sobre
0s quantitativos e os resultados obtidos durante o periodo letivo
sobre os da prova final, caso seja exigida.

§ 2° - O aluno de aproveitamento insuficiente podera
obter aprovacao mediante estudos de recuperacao proporcionados
obrigatoriamente pelo estabelecimento.”

b) O Regimento Comum das Escolas Estaduais de 1°Grau,
aprovado, pelo Decreto n° 10.623 de 26-10-77,DOE de 27-10-77,
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ao tratar dos Conselhos de Classe e série e da verificacao do
rendimento escolar, determinou:-

"Artigo 29 - Os Conselhos de série e de classe tém as
seguintes atribuicdes:

I- avaliar o rendimento da classe e confrontar os
resultados de aprendizagem relativos aos diferentes componentes
curriculares:

a)analisando os padrdes de avaliacao utilizados;

b)identificando os alunos de aproveitamento insuficiente;

c) identifando as causas do aproveitamento insuficiente;

d) coletando e utilizando informacdes sobre as
necessidades, interesses e aptiddes dos alunos;

e) elaborando a programacao das atividadas de recuperacao,
de aproveitamento e de compensacao de auséncia;

IT— avaliar a conduta da classe:

a) confrontando o relacionamento da classe com 0Os
diferentes professores;

b) identificando os alunos de ajustamento insatisfatdério a
situacao da classe e da escola;

c) propondo medidas que visem ao melhor ajustamento do
aluno;

ITII- decidir sobre a promogao do aluno:

a) determinando o conceito final nos casos de discrepéncia
entre as mengdes finais e bimestrais emitidas pelo professor;

b) determinando a retencao ou acesso a estudos de
recuperacgao, ao final do ano letivo, dos alunos cujas mengdes
indigquem aproveitamento inferior ao minimo exigido;

d) homologando o conceito definitivo dos alunos submetidos a
estudos de recuperacao final;

e) opinando sobre oo recursos relativos a verificacgéo
do rendimento escolar interposto por alunos ou seus responsaveis.
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Artigo 30. Os Conselhos de série e os Conselhos de Classe
devem reunir-se, ordinariamente, pelo menos uma vez por bimestre,
ou gquando convocados pelo Diretor.

Artigo 47 - Os professores, além de outras previstas na
legislacao, tém as seguintes atribuicdes:

T — e e i e e e e

IT— ettt e e i e it e i e

ITT—-......... e e e

IV e e i e it et i i e

V-executar atividades de recuperacao de alunos;

VI- colaborar no processo de Orientacao Educacional,

atuando, inclusive, como Professor Conselheiro de Classe —
quando designado na forma deste Regimento;

0

VIII- participar dos Conselhos de Série ou de Classe;

IX- participar do Conselho de Escola quando indicado na
forma deste Regimento;

X — manter permanente contato com os pais de alunos ou
seus responsaveis, informando-os e orientando-os sobre o
desenvolvimento dos mesmos, e obtendo dados de interesse para o
processo educativo.

Artigo 75 - A avaliacao do aproveitamento devera incidir
sobre o desempenho do aluno nas diferentes experiéncias de
aprendizagem, levando em consideragao os objetivos visados.

Pardgrafo Unico - O disposto neste artigo aplica-se a
todos os componentes curriculares, independentemente do respectivo
tratamento metodoldgico e de sua consideracao para fins de promocgao.

Artigo 76 — Na avaliacao do aproveitamento deverao ser
utilizados, no decorrer de cada bimestre, dois ou mais instrumentos
elaborados pelo professor sob a supervisao do Coordenador Pedagdgico
ou, na inexisténcia deste, do Diretor da Escola.

Pardgrafo Unico - Na elaboraicdo dos instrumentos deveréd
ser observada a norma de preponderédncia dos aspectos qualitativos.
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Artigo 77 - As sinteses bimestrais dos resultados da
avaliacao do aproveitamento serdo expressas em conceitos
refletindo diferencas de desempenho claramente dicerniveis,
registrados em meng¢gdes, na seguinte conformidade:

CONCEITO MENCAO DEFINICAO OPERACIONAL

Excelente A o aluno atingiu plenamente todos os objetivos.
Bom B o aluno atingiu todos os objetivos.
Satisfatdério C o aluno atingiu os objetivos essenciais
Sofrivel D o aluno atingiu parte dos objetivos essenciais
Insatisfatério E o aluno nao atingiu os objetivos essenciais.

Artigo 78 - Os resultados da avaliagao do
aproveitamento deverdo ser sistematicamente registrados, analisados
com o aluno, e sintetizados num conceito Unico, bimestralmente
enviado a Secretaria e comunicado aos pais ou responsaveis.

Artigo 79 - A verificacao do rendimento do aluno em
conteudos especificos, serd ofetuada globalmente, quer quanto ao
aproveitamento, quer quanto a apuracao de assiduidade.

Artigo 80 - Ao término do ano letivo, o professor
atribuira um dos conceitos enumerados no artigo 77 que expressara
seu julgamento final sobre a condigcdao de o aluno prosseguir
estudos na série subsequente, ou obter certificado.................

S 10 e e e e e e e e

§ 2° O conceito final refletird o desempenho de cada
aluno ao longo do ano letivo.

Artigo 86 — Os alunos de aproveitamentos e/ou
frequencia insuficientes serdo submetidos a estudos de recuperacao.

Artigo 87 - A época a duragdo e a sistematica do
processo de recuperacao deverao ser especificadas no Plano
Escolar.

Artigo 88 - Os resultados dos estudos de reucuperacao

que se realizarem no decorrer do ano letivo integrarao
a avaliacao do bimestre em curso.

Artigo 89 - Os resultados dos estudos de recuperacao

Final deverado integrar os obtidos durante o ano letivo, traduzindo
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em um conceito final definitivo que expresse globalmente o
desempenho do aluno.

Artigo 91 - Os Conselho de Série e de Classe deverao:
programar as atividades de

I - bimestralmente,
recuperacao e de compensacao de auséncias;

I e e e e e e e e e e e e

ITI- Até cinco(5) dias apdés o periodo de recuperacao
homologar o conceito final definitivo.

§ 1° - Os Conselhos de Série e de Classe nao homologaréo
o conceito final definitivo no caso de descumprimento das normas
relativas a verificacdo do rendimento escolar, prevista neste
regimento, tem como das disposicgdes relativas a época, duracdo e
sistematica do processo de recuperacdo constantes do Plano

final,

Escolar.

§ 3° - As decisdes dos Conselhos, devidamente
fundamentadas, deverao ser lavradas em atas:

Artigo 92-0 Plano Escolar deve programar o processo de
escolarizacao, devendo ser elaborado pelo pessoal técnico,
administrativo e docente da escola.

Artigo 94 - O Plano Escolar devera conter,

no minimo:

d)normas para avaliacao, recuperagao e pPromogao;

e)calenddrio escolar; (grifos nossos).

C — A Resolucao SE n° 48, de 03 de abril de 1981,
regulamentou, em admbito estadual, as disposicgdes relativas a
estudos de recuperacgao e determinou alguns procedimentos:

"Artigo 2° - ©No Processo de recuperacac deverao ser
observados:
I - a caracterizacao nitida das hipdtese de desempenho
insuficiente, fundamental ao processo de recuperacgao a realizar—
visando

se no decorrer do ano letivo ou em época especial,
capacitar o aluno ao acompanhamento normal das atividades de

classe;
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IT - a devida importadncia a ser dispensada a
recuperacao feita no processo regular de aprendizagem, encarando
como segunda alternativa aquela que se realiza em época especial

III- as caracteristicas intrinsecas ao processo de
recuperagao que, em qualquer dos casos, implicaim em um trabalho
individualizado de orientacao, acompanhamento e avaliacao de
estudos, capaz de levar o aluno a sanar as insuficiéncias
recuperaveis em seu desempenho escolar;

Artigo 3° - Respeitado o disposto no artigo —anterior e
observadas as disposic¢des contidas no Regimento Escolar, os estudos
de recuperacgao serao obrigariamente proporciona dos pelo
estabelecimento de ensino.

Artigo 4° - O processo de recuperacgao desenvolver-se-3&;

I - ao longo do ano letivo, sob a responsabilidade do
professor da disciplina ou da classe;

II- como recuperacao final, obrigatéria,
independentemente do numero de alunos, em época especial,
observadas as instrucgdes contidas nesta Resolucao;

Artigo 6° - No planejamento e execucgao das atividades
destinada a alunos encaminhados a processo de recuperacao final, o
professor da classe ou da disciplina devera:

I - identificar individualmente as insuficiéncias
recuperdavels apresentadas pelos alunos;
IT - programar as atividades gque assegurarao a

consecucao dos objetivos essenciais nao atingidos pelo aluno;
III- divulgar entre os alunos a programagcao a ser
desenvolvida;

IV e e e e e e e e e e i e e e

V- proceder a avaliacdo dos alunos submetidos a estudos
de recuperacdo final, conforme calendédrio previsto;"

Evidencia-se, assim, apdés o levantamento dos
dispositivos que regem a questao que, do ponto de vista da estrutura
legal da recuperagao, as exigéncias regimentais foram cumpridas
pois: foi realizada a recuperacao; reuniu-se o Conselho de
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classe tanto para homologagao da avaliacao final do professor,
quanto para atendimento do recurso impetrado pelos pais junto-a
escola; o professor participou dos Conselhos de Classe e avaliou os
alunos em multiplos instrumentos avaliatdérios tanto ao longo do ano
letivo, como na recuperacao final. Fica, no entanto, também,
evidente, s.m.j., a partir da exposicao acima, que os procedimentos
pedagdgicos inerentes ao processo de avaliacdao e recuperacgao,
precisam ser analisados, tais como a preponderdncia dos aspectos
qualitativos sobre os quantitativos, a real funcao dos Conselhos
de Classe ao confrontar o resultado de aprendizagem dos alunos, em
questao, nos diferentes componentes curriculares, na média da
classe, a caracterizacao das deficiéncias passiveis de recuperacao
no final do periodo letivo, a realizacdo ou nao de recuperacgao
paralela ao longo do ano letivo, etc... Esta andlise conduz, por
sua vez, a segunda questdo retromencionada (fls. 07 da informacéo
A.T.) em que é mencionada a competéncia de intervencado do Colegiado
no processo avaliatdério da escola, em funcao da constatacao de
irreqgularidades que prejudiquem os alunos.

Assim, analisando os instrumentos constantes nos autos
e, atentamente, as provas dos interessados, esta Assistente
Técnica, originalmente professora de Portugués, menciona alguns
pontos para ponderacao, no julgamento final.

Em primeiro lugar, observa-se que o profissional
encarregado da disciplina Lingua Portuguesa apresentou um trabalho
sério, dedicou-se a ele oferecendo aulas de reforco em horario
diferente do seu e planejou adequadamente suas atividades
curriculares. Estas aulas extras, ao gque parece, pois o Pleno
Escolar nao veio juntado aos autos, nao se constituiram, contudo,
em recuperacao continua, ao longo do ano letivo, com registro
préprio e programada por Conselho de Classe. A recuperacgao
pararela, preceituada no Artigo 88 do Regimento acima citado e no
inciso II do Artigo 2° da Resolucgdo SE N°48/81, é fundamental num
processo de ensino-aprendizagem mais harménico, encadeado, com
retorno constante, para fixar o conhecimento ou aprender a partir
de uma abordagem diferente.
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No caso especifico de Vladimir de Lima Janior, por exemplo, que
obteve, no 1° bimestre, somente, conceito D, a recuperacao
pararela sanaria esta defasagem, pequena, pois, inicial, livrando-
o de uma recuperacao final e facilitando-lhe o aprendizado dos
contetdos seguintes. Observa-—-se que, mesmo assim, o aluno obteve
média nos bimestre seguintes.

O Parecer CFE 2164/78 enfatiza a importéncia da recuperacdo
pararela e assim se exprime com relacdo a recuperacado final ou
interperiodo. —-"Esse é o tipo de recuperacdo mais utilizado pelas
escolas... E é doloroso constatar gue, nesse caso os alunos, gue
"ficam para recuperacdo", assistem as mesmas aulas, fazem os mesmos
exercicios, cumprem as mesmas tarefas...Se um programa escolar, numa
perspectiva de educacgao integral, persegue muitos objetivos, tais
como: a assimilacdo de informacgdes, a compreensao, o desenvolvimento
de habilidades, sentimentos e percepcgdes, ..... um outro aspecto,
que pode ser questionado, é porque "as recuperacao" além de nao
distinguirem as necessidades dos alunos, quase sempre se voltam
apenas para recuperar informacgdes." (Grifos nossos).

Em continuidade, aplicando o entendimento do Parecer
acima, deve-se refletir sobre o numero de avaliagdes aplicadas aos
alunos:
cré-se que, quatro, ao todo, num periodo de recuperacadao de fim de
ano, normalmente curto(4 dias, no caso, - 8 a 12/12) ndo pressupdem
a realizacao de um trabalho, anterior, de orientacao
individualizada, direcionado as dificuldades detectada nos alunos,
ao longo do ano letivo; sugerem-se, a aplicacao de uma revisao
geral do conteudo programatico anual e, depois, quatro avaliacdes,
que, em tese, significariam oportunidades de os alunos se
manifestarem em atividadas diversificadas, mas, pelo que se
verifica, constituem-se(as 4 provas) em um uUnico modelo de
instrumento avaliatdério (pois conteldisticas, com critério de
correcao rigido e quantificativo. S& obtinha "A" o aluno gue nao
errasse —-uma Unica questao(fls. 68-verso).

O nivel do contetdo das provas é elevado, bem como a
exigéncia do professor, em termos de corregao. Compatibilizando as
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provas com o plano anual do professor, observa-se que foram aplica
dos exercicios que abrangerem a programacdo de todo ano escolar.
Analisando seu conteudo, verifica-se gque houve imprecisdo na
proposicao das questdes sobre Oracgdes Subordinadas, pois, se pedido
"separe e classifique as Oracdes Subordinadas Adjetivas" - o que -
se espera € a analise destas oracgdes e ndo também a das Oracdes
Principais, como depois pretendeu o professor, na correcao. A pro-
posta adequada, que ndo induziria a "falha" do alunado, seria, a
de separacado e classificacao das oracgdes que compdem os periodos
compostos por coordenagao ou subordinacao; como afirmou a
Supervisao de Ensino de Sao Bernardo do Campo, houve também engano
do professor na andlise das questdes n°s 7 e 8 da parte B da prova
de Oracgdes Coordenadas e Subordinadas (exemplo, as fls. 40) que
se classificam, respectivamente, como oracgao subordinada
substantiva subjetiva e oragao subordinada adjetiva restritiva e
nao como oragao substantiva objetiva direta e substantiva
completiva nominal; foram feitas observacdes sobre a segunda prova
gramatical, em nivel de D.E., com os quais concordamos e, ainda,
apontamos para possiveis enganos na corregcao da 32 (terceira)
questao, item d, e 4@ questadao, item C, desta prova, s nao
confirmados em funcdo da pouca nitidez da cdépia =xerografica
(exemplo-fls.51); a prova de compreensao de texto apresenta
questdes de entendimento subjetivo com diferencas muito sutis
entre as alternativas.

Particularizando estas observacdes, ao se analisarcada
interessado o gue se percebe é o seguinte:

Vladimir de Lima Junior - sua redacdo, as fls.1ll , que
lhe valeria "pontos" no Gltimo bimestre, para encaminhamento ou nao
a recuperacao é realmente cdédpia de texto usado em livros didaticos.
Nas provas de recuperagao, pode-se observar, na correcao, um
julgamento discriminatério com relacdao ao aluno, severamente
avaliado em uma prova gramatical, prejudicado na segunda(oracdes
coordenadas e subordinadas) pois enquanto obtém meio ponto em
questdes enunciadas impropriamente (fls. 52 e 53), sua colega,
Viviane Périgo, obtém ponto inteiro pelas mesmas questdes,
analisadas de maneira idéntica (fls. 40 e 41). Usando o critério do
professor, na prova de compreensao de texto, este interessado
acertou 70% das
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questdes e obteve C (fls.54); sua colega Viviane Périgo atingiu 50%
e obteve também C, (fls. 63) enquanto que Renata Cheni, acertando
40% (fls. 43) das questdes, obtém D. Vliadimir foi novamente avaliado
rigorosamente, se comparado aos demais e sua Ultima prova, a de
redacdo(fls. 56), se encontra dentro dos parédmetros esperados para
esse nivel, em termo de lingua e criatividade. Parece &ébvio, salvo
melhor entendimento,que houve prejuizo para o aluno, pois uma andlise
isenta, avaliando-se o todo do aluno, pelas suas provas e pelas
notas bimestrais (b-C-C-C), classificda-lo-ia com mencgao C.
Acrescente-se, ainda, que o interessado foi avaliado no conteudo
desenvolvido ao longo do ano letivo e ndao no do 1° bimestre, em que
esteve defasado; que apresentou melhoria de rendimento, mantendo-se
estdvel nos ultimos bimestres; que sua ficha individual (fls.50)
revela a ocorréncia de apenas 4 mengdes D, ao longo do periodo, no
total das disciplinas.

Renata Aparecida Cheni - suas menc¢des bimestrais em Lingua
Portuguesa foram D-D-C-C e 5° conceito Dj; fez estudos de
recuperagcdo em Matemdtica, conseguindo aprovagdo, e em Lingua
Portuguesa, obtendo nas provas C-D-D-D e ficando, portanto, retida
na série. As reflexdes sobre o critério avaliatdério do professor,
sobre o tratamento pedagdégico dado a recuperacdo permanecem; apenas,
ndao se constatou, neste caso, procedimento discriminatério ou
prejudicial a aluna; pelo contrario, os lapsos gramaticais do
professor sé a beneficiardo. No mérito, analisando-se suas provas e
o todo de seu rendimento durante o ano(apenas 5 mengdes D, no total
de disciplinas, no periodo letivo), conclui-se que a interessada
teria condigcdes de ser promovida, s.m.j., se lhe fossem ofertadas
recuperagdes paulatinas, objetivas e provas menos abrangentes.
Através de suas avaliacdes tem-se certeza de gque a recuperacgcao, nos
moldes reaalizados, nao atingiu seus objetivos, pois esta
interessada saiu—se muito bem na prova final que avaliou o contetdo
do 2° semestre, em que obtivera C e C (conforme fls. 40 e 41 e 42 -
provas e f1s.95,96,97 e 98 - plano anual da disciplina) e pior na
parte da prova, as fls. 42, que avaliou conteudo do 1° semestre, em
que obtivera D-D , semestre que, portanto, deveria ser o fulcro
principal de recuperacao da aluna.

Viviane Périgo - aluna que apresentou durante o ano
rendimento equivalente as meng¢des D-C-D-C, conceito final D, sendo
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encaminhada para recuperacao em Lingua Portuguesa, em cujas provas
finais obteve D-C-D-C. Pela ficha individual(fls.61l), nota-se que é
aluna de rendimento mais instavel que os outros dois, apresentando,
em alguns casos, decréscimo de aproveitamento. Ainda que se levem
em conta as observagdes a respeito dos problemas gque envolveram a
avaliacao do grupo, as provas desta interessada demonstraram mais
insegurangca em termos de conhecimento pratico, menor dominio de
conceituacao e redagdao com mais deficiéncias gramaticais e
criatividade ingénua.

Assim sendo, fica caracterizado nos autos que: -

-0 Conselho de Classe somente acatou a posigao do
professor, nao desempenhando seu papel que é o de examinar
minuciosamente as provas e analisar as mudancas comportamentais do
aluno com um todo, em todas as disciplinas, como o fizeram a D.E. de
Sao Bernardo do Campo e, agora, essa Assisténcia Técnica;

—-existe convicgcao de que as falhas cometidas pelo
professor, na elaboracao das provas e sua corregao,prejudicaram pelo
menos um dos interessados.

—a ocorréncia de um tratamento pedagdgico inadequado, no
periodo de recuperacgao, provocou a retencao dos demais.

Portanto, considera-se que este seria um dos casos em
que o Colegiado, salvo melhor entendimento, poderia tomar as
providéncias cabiveis, determinando a promogcao dos dois primeiros
interessados (Vladimir de Lima junior e Renata Aparecida Cheni),
providéncias estas que poderiam ter sido tomadas pelo Conselho de
Classe ou pelo Conselho de Escola, sem acarretar mais danos a vida
escolar dos interessados, que estdaoc até agora a espera de uma
decisao.

O exaustivo e cuidadoso trabalho da Assisténcia Técnica,
gue incorporamos como importante subsidio a esta apreciacdo, conclui
por uma liminaridade na decisdo do professor, gque a prdpria
Assisténcia Técnica reconhece, como um profissional que apresentou um
trabalho sério e dedicado.



PROCESSO CEE N° 119/87 PARECER CEE N° 1762/87 17

Tal liminaridade poderia dar espago, para cada aluno
especificamente, a uma aprovacao, e € mesmo possivel que um outro
professor, se encarregando do exame puro e simples dos resultados
das provas, analisando e comparando detalhes da correcao, fosse
favordvel a alguns pontos a mais aos alunos. Mas é importante que se
reconheca que os momentos de provas sao apenas uma parte da vida
académica do aluno, que se desenvolve ao longo de todo um ano,
observado diretamente pelo professor. A menos gque se argumente
sobre incapacldade ou mesmo inidoneidade do professor para esse
acompanhamento, hipdteses que nem de leve foram sugeridas em todo o
processo, este componente talvez seja o0 mals importante em todo o
processo de avaliacdo. Essa é talvez a principal razao de se manter
o0 mesmo professor durante todo um ano letivo, dificultando e, as
vezes,mesmo impedindo mudancas no decorrer de ano. O acompanhamento
do aluno pelo professor durante todo o ano, a sua avaliacao da
capacidade de expressao verbal, da capacidade de compreensao e da
atitude geral do aluno com relacao aos conhecimentos especificos da
disciplina sao elementos essenciais no processo de avaliacao e sem
duvida tém um papel de primeira importédncia na decisdo final do
professor responsavel. Essas apreciacgdes sdo conduzidas pelo
professor e é impossivel substitui-las por resultados de provas
que estao naquela faixa dificil de precisar, situada no limite de
aprovacao e reprovagao. O sistema de avaliacao, em que pese suas
deficiéncias, somente se podera manter se se der ao professor a
responsabilidade de acompanhar o progresso do aluno durante todo o
ano letivo, inclusive em comportamento, que nao se refletem nos

exames € provas.
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As deficiéncias do atual sistema de avaliacdo,que a meu
ver somente poderia ser corrigido mediante a total abolicdo de
exames e notas, dao origem a casos dessa natureza. Ndo hd como
funcionar em sala de aula retirando do professor o seu método,o seu
estilo, o seu julgamento de prioridades e isso se reflete,
obviamente, nos seus critérios de avaliacdo. Exige-se, que o professor
proceda com lisura e obedecendo a preceitos legais. Considerando que
a rede escolar e estruturada mediante dispositivos legais, sempre ha
possibilidade de recurso contra procedimentos que nao obedecam a
esses dispositivos.

Desde que se requer do professor a avaliacao dos

alunos mediante exames e notas de aproveitamento, haverd aqueles
professores considerados mais "durdes", outros mais "bonzinhos".
Nao hd como evitar gue alguns alunos, e em alguns casos também
pais, colegas, supervisores e muitoe outros, possam dizer "eu
faria de outro modo", "eu nao concordo com tal critério" e ai por
diante. Isso € intriseco ao sistema, sempre fol e serd assim, e
ndo hd como evitar esse fato.

Cabem algumas consideracgdes gerais sobre todo o
procedimento contido neste Processo. Causa-nos certa apreensao
notar um evidente profissionalismo, coordenado, na apresentacao dos
recursos pelas maes dos interessados. Em primeiro lugar, todos
seguem o mesmo roteiro, utilizam praticamente a mesma linguagem e
argumentos. Cumpre também notar que os recursos, ao que tudo indica
escrito pela mesma pessoa, foram interpostos pelas trés
progenitoras no dia 17 de dezembro de 1986 e o Conselho de Classe
reuniu-se prontamente e tomou sua decisao final no dia 23 de
dezembro de 1986 . No dia 08 de janeiro de 1987, também com a mesma
redacao, foram encaminhados ao Delegado de Ensino da 22 D.E. de Sao
Bernardo do Campo e no dia 21 de janeiro de 1987 foram
encaminhados, também com a mesma reducao, ao Conselho Estadual de
Educacao e aqui protocolados, ja com os filhos matriculados na
mesma série em que nao obtiveram aprovagao. Segundo, a
argumentacao, em linguagem profissional, interfere diretamente na
acdo do professor e na sua pratica pedagdgica, da gqual é parte
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integrante seu método de avaliacdo. Poder—-se—-ia chegar a pensar na
existéncia de profissionais especializados na apresentacdao de
recurso dessa natureza.

Foi exigente o professor? E possivel, porém nido ha
qualgquer elemento para sugerir que tenha sido irresponsavel. Muito
pelo contrdrio, as provas de recuperacdo foram preparadas e julgadas
com muito cuidado e interesse pela professora. Preocupa-nos
sobremaneira que observacdes da mesma natureza e revelando mesmo
convergéncia de argumentacao com aquelas constantes nos recursos,
podem ser encontradas, apdés uma leitura cuidadosa, no parecer da
Supervisora de Ensino da C.E.R.M.G.S.P. -D.R.E.-6-Sul - 2@ Delegacia
de Ensino de Sao Bernardo do Campo, (fls.85 a 91) e gque encontram eco
no parecer do A.T. de O. Educacional da C.E.R.M.G.S.P. - D.R.E.-6-
Sul (fls. 100 a 103).

E muito claro o parecer do Diretor da E.E.P.S.G. "Maria
Iracema Munhoz" (fls. 82) no que se refere a atitude da professora,
sua dedicacao ao ensino e ao funcionamento e decisdes do Conselho
de Classe.

Cumpre finalmente notar que os trés alunos estao
cursando a 82 série, dois em outra escola e um em outro periodo, na
mesma escola.
3-CONCLUSAO:

Mantenham-se as decisdes da professora e do Conselho de
Classe da 82 série da EEPSG "Maria Iracema Munhoz",tomadas no dia 23
de dezembro de 1986, pela retencao dos alunos Vladimir de Lima
Junior, Renata Aparecida Cheni e Viviane Périgo, na 82 série.

Sao Paulo, 03 de novembro de 1987

a)Cons® Ubiratan D’Ambrdsio
RELATOR

DELDERACAO DO PLENARIO

_ O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por unanimidade, a
decisdao da Céamara do Ensino do Primeiro Grau, nos termos do Voto
do Relator.

Sala "Carlos Pasquale", em 02 de dezembro de 1987
a) Cons° FRANCISCO APARECIDO CORDAO
Vice-Presidente no exercicio da
Presidéncia



