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| - RELATORI O

1. H STORI CO:

1.1 — O nobre Consel heiro Lionel Corbeil relatou na Camara

do Ensino do Segundo Grau o Processo CEE n° 1667/ 78,

referente ao pedi do de autorizacdo de matricul

a do a-

luno Marcos Aurélio Cecilio na 32 série do ensino su-

pl etivo, modalidade supl éncia, emnivel de 2°

1.2 —Apresentado ao Pleno na sessédo de 13/12/78, o

grau.

Par e-

cer foi rejeitado, tendo o Exno. Sr. Presidente me

desi gnado cono rel ator.

1.3 - Marcos Aurélio Cecilio, em 1973 e 1974, cursou a 1|2

e 22 séries do ensino de 2° grau, habilitacgédo
nica, mnistrada na Escola Técnica "Eduardo
desta Capital. Aprovado nos conmponentes curri

el etrb-
Prado",
cul ares

de educacdo geral, o interessado foi reprovado, na
22 série, emeletronica geral e aplicada e anélise

de circuitos, da parte de formacdo especial do curri-
cul o, ambas as matérias consideradas cono "nininps"
para menci onada habilitacdo, consoante fixou o Conse-
I ho Federal de Educac&o (Anexo C - Parecer CEE n°

45/ 71).

1.4 — O processo veio diretamente a este Consel ho sem ter
tram tado pel os 6rgdos conpetentes da Secretaria de

Est ado da Educacéo.

1.5 —O eminente relator, Conselheiro Lionel Corbeil, con-
siderou que o aluno "...tendo sido reprovado na 22

série da habilitacdo plena de eletrdnica por
consegui do aproveitamento em duas disciplinas
si onal i zant es, ndo pode ser pronovido ma a 32

nao ter
profis-
sé-

rie do 2°grau do cur so supletivo de suplénciadesse
ensino". A "conclusdo" de S. Exa. é nesse sentido e

2. APRECI ACAC:
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inclui outras informacbes escl arecedoras néo solici-
tadas pela direcdo do Col égi o "Al exander Flem ng".

2.1 - Onobre Consel heiro Valnir Chagas, ao tratar da Cr-

2.2

2.5

2.4

cul acdo de Estudos, no Parecer CEE n° 699/72, refe-
rente ao ensino supletivo, assimse manifesta: Acir-
cul agdo de estudos - o aproveitanento em um contex-
to do estudos feitos inicialnente emoutro contexto
- é umdos principios mais caracteristicos do atual
movi mento de refornul acdo educacional ... Mesmo no
anbito do Ensino Regular, portanto, a preocupacéo
domi nante é senpre a de elimnar tabiques e criar
anmpl as vias de acesso entre niveis, graus e nodali -
dades de escol arizagcdo. OQutra ndo poderia, ser a o-
rientacdo para o transito de Regular ao Supletivo e
deste aquel e".

Este Consel ho, ao editar a Deliberacdo n° 14/73, que
est abel ece normas gerais para o Ensino Supletivo no
Si stema de Ensino do Estado de S&o Paul o, referiu-se
a "circulacdo de estudos", especialnmente no artigo
15: "Para a matricula nos Cursos de Supl éncia refe-
ridos nos artigos 8° e 9° desta Deliberacdo, adm -
tir-se-4 o aproveitanento de estudos anteriornente
realizados no ensino regular ou em cursos equival en-
tes".

Observa-se, assim que tanto o Parecer CFE n® 699/
72 conmp a Deliberacdo CEE n° 14/73 - f undament ada
no menci onado Parecer - permitem o aprovei tament o
dos estudos realizados no ensino regular para seu
prossegui mento no ensino supletivo.

Marcos Aurélio Cecilio, na data emque foi rel atado
o Parecer do nobre Consel heiro Lionel Corbeil (13/
12/ 78, conpletava 22 anos, 7 nmeses e 29 dias de ida-
de - nasceu em 14/05/ 1955 - e se incluia, portanto,
na faixa etaria do ensino supletivo; poderia mesno,
se o desejasse, prestar exames supletivos para con-
cluséo do ensino do 2° grau, destinado a nmiores de
21 anos (alinea "b", ,art. 26, Lei Federal n°
5.692/71.


Connolhci.ro
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25 - Aluno do periodo noturno da Escola Técnica "Eduardo
Prado", jé& deveria, semdlvida, desenpenhar durante

o dia uma ocupacdo. Enmbora a nodalidado "Supl éncia"
ndo objetive a qualificacéo profissional e sim te-
nha a fungdo do "suprir a escolarizagdo regul ar pa-
ra os adol escentes e adultos que ndo a tenham segui -
do ou concluido na idade proépria" (Parecer CEE n°
699/ 72), este Col egi ado, através da Del i beragdo n°
14/ 73, na alinea "d", & 1°, artigo 9°, dispds: "d)
ou que, atendendo as exi géni cas nmenci onadas nas al -
neas "a

(idade mi nima de 19 anos) e "b" (conclusédo
do ensino de 1° grau ou estudos equival entes), facam
prova de que estdo ou estiveram integrados na forca
de trabal ho por dois anos, no minim, desenpenhando
ocupagdo sujeita a formagdo profissional".

2.6 - Acreditanps ndo pairar dividas sobre o direito de o
i nteressado ingressar no ensino supletivo, nodalida-
de supl éncia, emnivel de 2° grau.

2.7 - Na 12 e 22 séries do ensino regul ar de 2° grau, ob-
teve as seguintes notas nas disciplinas, atividades
e areas de estudo correspondente ao Nicleo Comum e
artigo 7° da Lei Federal n° 5.692/71:

Conponentes Curricul ares 12 série 2a série
Portugués 53 6,3
Mat emat i ca 6,0 5,0
Fisica 5,3 6,1
Quim ca 57 -

Bi ol ogi a 7,1 -
Educacdo Mral e dvica - 7,1
Programas de Salde - 53
Educacdo Artistica 7,0 -

Ndo estudou idi ona estrangeiro, que ndo constava da
Grade curricular da Escola Técnica "Eduardo Prado".

2.8 - A aprovacdo do aluno na 1 o 2° séries do ensino re-
gul ar do 2° grau deve ser aprovoitada para o prosse
guinento de seus estudos no ensino supletivo, noda-
|idade que mai s se ajusta a sua idade atual. Nio se-
ri a pedagogi canente aconsel hdvel e nem seria razoa-
vel exigir-lhe o reingresso no ensinoregdar par a
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habilitar-se profissional mente no 2° grau.

2.9 - A douta Camara do Ensino de Segundo Grau, eminune-
ros pareceres, tem autorizado transferéncia com
promocdo de alunos retidos na parte de formacéo es
peci al de curriculo, mas aprovados em educacdo ge-

ral . Tai s pareceres, aprovados pol o Pl eno, represen-
tamuma tomada de posi¢édo deste Consel ho a respei-
to do assunto.

2.10 - Consideramos, portanto, que Marcos Aurélio Cecilio
pode matricul ar-se na 32 série do ensino supletivo;
nodal i dade Supl éncia, emnivel de 2° grau (artigo
9°, Deliberagcdo CEE n°® 14/73), feitas as adapta-
¢cOes necessarias pel a escol a que acol her sua matri -
cul a.

Il - CONCLUSAO

A vista do exposto, voto favoravel mente & matricu-
la de Marcos Aurélio Cecilio na 32 série do ensino supletivo, noda-
| i dade Supl éncia, emnivel de 2° grau, aproveitando-se os est udos
feitos, com aprovacdo em educacdo geral, na 12 e 22 séries do ensino
regul ar de 2° grau. A escola que acol her sua matricul a devera subme-
té-1o a processo do adaptacdo nas di sciplinas, areas de estudo e dis-
ciplinas emque tal processo se fizer necesséari o. Responda-se, nos
ternos deste Parecer, a consulta do Col égi o "Al exander Flem ng", des-
ta Capital.

Sao Paul o, 27 de dezenbro do 1978

Il - DELI BERACAO DO PLENARI O

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por maio-
ria, o presente Parecer.

O Parecer original, da Camara do Ensino do Segundo
Grau, relatado pelo Consel heiro Lionel Corbeil, foi transformado em
Decl aracdo do Voto de Sua Excel énci a.

Sal a "Carlos Pasqual e", em27 do dezenbro de 1978



CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGAO

DECLARACAO DE VOTO

Cons. Li onel Corbeil

1.1 O sr. Diretor do Col égi o Al exander Flem ng, situado a Av.
dos Eucaliptos, 793, Vila Helena, Capital, solicitou, em12 de se
tenmbro de 1978, a este Consel ho, autorizagdo a pedido do i nteressa-
do para matricular o aluno Marcos Aurélio Cecilio, nascido a 14/5
/1955, em Sdo Paul o, na 3% série do 2° grau do Curso Supletivo- no-
dal i dade Supl éncia, na referida escola.

1.2 O aluno matricul ou-se em 1973 (fls. 3) na 12 série do 20
grau do Curso Técnico em Eletr6nica da Escola Técnica "Eduardo Pra-
do", Sao Paul o, sendo aprovado.

Em 1974 cursou a 22 série do 2° grau, na nencionada escola, né&o
obt endo aprovagd@o em Eletrdnica Geral e Aplicada e Analise de Cir-
cuitos, constando em sua Ficha Escolar: reprovado nesta série.

No referido histoérico escolar consta que o0 interessado possui
"certificado de curso ginasial" (madureza), n&do constando o nes-
mo do processo.

1.3 Consulta, pois, o sr. Diretor, no sentido de poder matricu-
lar o aluno na 3% série do 2° grau do curso supletivo de supléncia,
ud vez que o interessado obteve "aprovagdo nas matarias do na-
cleo-comum e sendo este curso conposto do matérias do Nicleo Co -
mum e as previstas no artigo 7° da Lei 5.692/71".

2.1 O processo chegou a este Conselho sem ter seguido a tram -
tacdo nornel através dos 6rgdos da Secretaria do Estado de Educa-
¢cdo. Conp se trata de matéria inportante em qe o Consel ho ndo se
pronunci ou ainda, achanos oportuno omtir parecer a respeito da
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consulta feita.

2.2 O nobre Consel hiero Valnir Chagas, no seu notavel Parecer
CFC n® 699/ 72, sobre o Ensino Supletivo, trata, entre outros assun-
tos, da circulacdo de estudos e formulou a respeito a conclusédo n°
10, que diz nas suas prineiras linhas:

"A circul acdo de estudos de um para outro contexto, pernitida e
encoraj ada dentro do Ensino Regular, é tanbém admitida do Ensino
Regular para o Supletivo, e principalnmente deste para aquele"

2.3 Evidentenente esta circulagdo por transferéncia de um cur-
so do Ensino Regular para o Supletivo ndo se faz sem o estudo sé-
rio de anbos os curriculos, da escola de origeme da de destino. &
rificanbps que o interessado estava cursando uma habilitardo de &
nico emEletrdnica, de quatro séries, da area secundaria, onde em
geral as matérias de Educacdo Geral recebem una carga horéaria nini-
ma. Constatanps que nas duas prineiras séries que frequentou nao
foi mnistrada uma lingua estrangeira e que as disciplinas Quinica,
Bi ol ogia, Histoéria foram |l ecionadas somente na |2 série (fls. 3).
Qa, umauwso s etivo de Educagdo Geral de 2° grau real i zado em
trés senestres - e nesno em quatro - representa tanmbém ua carga ho
raria minima para conteldos programaticos nmuito anplos de numero-
sas disciplinas, o que conproneteria serianente a aplicacdo de um
processo de adaptacao em quatro disciplinas no caso de ser o al u-
no pronovido para a 3% série. Acreditanps até que em nuitas cir-
cunst anci as as adaptacgfes deveriam ser cunpridas antes do inicio
do senestre letivo.

2.4 Nada inpede, todavia, que haja transferéncia do Ensino R
gular para o Supletivo ou vice-versa. Normal mente ha vantagens em
ambos os casos quanto ao processo de adaptacdo necesséario. Do Regu-
lar para o Supletivo havera, em geral, nenos adaptacfes, por ser
aquel e m nistrado com carga horaria maior e de maneira mais conple-
ta do que este. E do Supletivo para o Regular, porque este tem
nais tenpo para aplicar o processo de adaptacéo.

2.5 Na mesma linha de "raciocinio", talvez poderiam perguntar: e
o regine de dependéncia pode ser utilizado nos Cursos supletivos
de supléncia do 1° e 2° gas?

Ndo devo ser permitido a dependéncia por se tratar do cursos
ni strados por senmestre com ua carga horéaria que representa
praticamente a metade daquela exigida no Ensino Regular. Por este
notivo mesnp em curso do duragdo minim, com exigéncia da m nistra-
¢do do conteldo programatico senel hante ao Ensino Regular, de to-
das as matérias do Nicleo Conum acrescidas dasmenci onadas no ati-
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go 7° da Lei 6592/71, nao ha lugar para dependéncia. Alids est a
consi deracédo foi confirmada pelo Parecer CEE n° 1056/75 quando,
respondendo a 8a. questao, diz: "Na nodalidade de "Supléncia" nédo
se admitira a dependéncia." Bem diferente é o caso da Qualificagao
IV contenplada com o regine de dependéncia pelo Parecer CCE n°
763/ 77. Este curso ndo é senmestral, mas sim segundo os ternbs do
artigo 13 da Deliberagdo CEE n° 14/73, de duracdo variavel, na
qual a carga horéaria pode ser aunentada para atender ao reginme de
dependénci a;

2.6 Ap6s estas consideragdes, parece-nos nuito claro que o in
teressado, tendo sido reprovado na 22 série da Habilitacao Pl ena
em El etrdni ca por nao haver consegui do aproveitanmento em duas dis-
ciplinas profissionalizantes, ndo pode ser pronobvido para a 32 sé&
rie de 2° grau de curso Supletivo de supl éncia desse grau de ensi-
no. O aluno do Ensino Regular s6 pode transferir-se para o Ensino
Supl etivo e matricular-se na série superior, se tiver vencido a
série anterior.

Poder-se-ia perguntar: E se fosse no Ensino Regular, a situacéo
serio diferente? Sim seria, pois este aluno poderia ser pronovido
para a 3% série com duas dependéncias na nesmm habilitacdo ou, se
se transferisse para outra habilitacdo parcial, seria dispensado
destas duas matérias da parte de fornmcdo especial, se ndo figuras
sem elas no curriculo da série em que foi roprovado, de acordo
com o parecer CEE n° 1182/78 da nobre Consel heira Maria Aparecida
Tanaso Gar ci a.

A vista do exposto, responde-se & consulta do Sr. Diretor do Co-
| égi o "Al exander Flem ng" por uma orientacdo, mamis generalizada na
qual se enquadra o caso emtela e pelos seguintes ternos:

a) os alunos do Ensino Regular podem transferir-se para o Ensi-
no Supletivo e matricular-se na série superior aquela ja vencida,
respei tando os requisitos nmencionados nos Deliberagdes CEE n° 14/73
o 31/75, para os candi datos a este ensino;

b) o aluno reprovado numa série do Ensino Regular do 2° grau,
apenas em mat érias profissionalizantes obrigatoérias, nédo pode sa
pronovi do para umm série superior ao se matricular no Ensino Suple-
tivo de Supl éncia desse grau do ensino;

c) Nio se adite o regime de dependéncia nos cursos supl etivos de
supl énciado 1° e 2° gas
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d) A escola nao pode aceitar a matricula na 32 série do 2° grau
do Curso Supletivo-Supléncia do aluno Marcos Aurélio Cecilio, re-
provado na 22 série do Ensino Regular, mesno que essa reprovagao
tenha ocorrido somente emmat érias profissionalizantes.

CESG, em 29 do novenbro do 1978

a) LIONEL CORBEI L



