OONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO

PROCESSO  CEE-n°® 1700/ 73 PARECER N° 1875/ 73
Apr ovado por Deli beracéo
Em 26/ 09/ 1973

| NTERESSADQ HELI O DA Sl LVEI RA AZADI NHO
ASSUNTO: Consulta sobre exane de 22 época

CAMARA DO ENSI NO DE PRI MEI RO GRAU
RELATOR Consel hei ro José Concei ¢cdo Pai xao

H STORICO 1) No dia 13 de fevereirode 1973, o pai do aluno Hé-
lio da Silveira Azadinho do |.E E. Prof. Enio Voss, emoficio dirigido di-
retanente a Sra. Delegada da 42 DESN, solicita providencias para o caso
de seu fil ho.

2) O aluno foi reprovado em Matemati ca em exame de 22
época, na 8% série do ensino de prineiro grau e foi aprovado em exane se-
letivo para a 1% série do ensino de segundo grau.

3) No verso do oficio do pai do aluno hd um despacho
da Sra. Inspetora D. Hernelina MariaPrettosolicitando da direcdo do |EE
Prof. Enio Voss o0 seguinte:

a) - anexar a informacdo copia da ficha (histoérico
escol ar do al uno);

b) - esclarecer a forna de funcionanento do Conse-
| ho de Professores (art. 91 das Nornmas Regi men-
tais)

c) - fornecer dados referentes ao aproveitanento da
82 série "A" na disciplina Matemati ca. (15/11/73)

4) OSr. Dretor do |.EE Prof. Enio Voss enviou as
I nf ormagdes solicitadas no dia 1° de margo de 1973.

A ficha do aluno nostra que o nesno ficou para 22
época em Organi zacdo Social e Politica do Brasil e emMatenmética. Feitos
os exanes, o aluno foi aprovado em O gani zacdo Social e Politica do Br a-
sil e reprovado em Mat enéti ca.

Gs dados referentes ao aproveitanento da 8% série'A
na disciplina Mateméti ca sdo o0s segui ntes:

a) - total de alunos: 35

b) - aprovados di spensados de exanes: 21

c) - reprovados para 2% época: 1

d) - reprovado: 1

e) - 34 alunos foram aprovados e s6 umaluno foi re

pr ovado
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5) Emparecer exarado a respeito da docunentacdo envia-
da pelo Sr. Dretor do I.EE Prof. Enio Voss e datado de 15 de nmarco de
1973, a Sra. Inspetora Hernelina Maria Pretto expde o seguinte:

a) - o0s esclarecinentos solicitados em15 de feverei-
ro somente foram encam nhados a 42 DESN em 7 de nmarco de 1973 e 0S nesnhos
sdo "inconpletos e anorfos, deles nada se podendo inferir";

b) - "poderia ser solicitada cono conpl enentacao, o for-
neci mento da copia da ata do Consel ho de Professores (8 5° do artigo 91
das Nornas Regi nentais), nmas tal vea fosse procedi mento i nébcuo, e assimso
tonaria tenpo preci 0oso".

c) - "para nel hor objetivagéo" - segundo afirnma, a Sa.

| nspetora rel aci ona do seguinte nodo o aproveitanmento do al uno:

- Portugués.............. regul ar

-  Matematica............. fraco

- Ceéncias............... bom

- Hstéria............... nedi o

- O0g. S e Pol.......... fraco

- Desenho................ bom

- Inglés................. bom

- Artes.......o L bom

- Misica................. mui to bom

- Educacdo Fisica........ nuito bom

d) - Conclui a Sra. Inspetora que os professores "vota-
ram err oneamnent e:

- 0u porque nao atenderamaos requisitos estabel e-
cidos pelo 8 4° do artigo 91,

- 0ou porque apenas seguiramo jul ganento dos pro-
fessores emcujas disciplinas verificaramse re-
provacoes".

e) - Finalmente a Sra. Inspetora propbe a anul acdo do
julganento anterior efetuado pel o Consel ho de Professores de 19 de dezem
bro de 1972, quanto ao aluno Hélio da Silveira Azadi nho e a convocacdo de
nova reuni ao do Consel ho de Professores (15/03/73).

6) No nesno docunento a Sra. Del egada exarou o seguin-

t e despacho:
"Anul o o Consel ho de Professores realizado em 19 de de

zenbro de 1972 a vista do Parecer da Sra. Inspetora a
fimde que o aluno seja novanente julgado, dentro do

espirito da lei, isto é da filosofia que informa as
normas | egais. A nova sessdo sera presidida pela Sra.
| nspet or a.

Ao |.E E, através da inspecdo.
Devera o Sr. Diretor ser advertido no tocante a denora
na prestacao das infornmagbes". (16/03/73)


verificaram-.se
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7) OSr. Dretor do I.EE Prof. Enio Voss, emoficio
datado de 21 de nmarco e dirigido a Sra. Delegada faz as segui ntes pondera-
coes:

o requerinento do pai do al uno, encam nhado dire-
tamente a Sra. Del egada, como despacho da Sra.

I nspetora do dia 15/02/73 s6 foi entregue a Dire-
o do Instituto no dia 28/ 02/73 e a portadora

oi a propria née do al uno.

"o signatario ndo recorreu por intermedio do Dre-
tor desobedecendo assima hierarquia que deve pre-
val ecer". Nao poderia, pois, "a autoridade supe-
rior tomar conheci nento de tal requerinento sob pe-
na de subverter a ordemda escol a",

c) - "alei de Dretrizes e Bases assegura ao Professor
| i ber dade de formul agdo de questdes e de jul ganen-
to" - razéo pela qual "ndo temanparo | egal a anu-
| acdo do referido Consel ho por parte da ilustre
Sra. Del egada.

"h& verdadeiro "Capitis D nmnutio" ndo s6 emrel a-
cado aos professores que partici param do Consel ho
mas tanmbemdo Diretor, substituindo-o na presidén-
cia de tal Consel ho".

a)

b)

d)

8) No Verso desse nesno oficio a Sra. Del egada exarou
0 segui nte despacho:

"AO Sr. Diretor para nos ternos da lei 10.261/68
art. 241, 11 cunprir o despacho de 16/ 03/ 73 representando, ap6s, do ato da
Del egada da 42 DESN ao Sr. Dretor do DREGSP.

Ao | .EE para o Sr. Dretor tomar ciéncia e narcar
a data, que devera ser dia 27, terca feira, as 10 horas (22/03/73).

9) A nova sessao do Consel ho de Professores foi reali-
zada coma presenca das Inspetoras Hernelina Maria Pretto e Maria Edith
de Aiveira Abrahdo. O Consel ho de Professores manteve a deci séo tonada no
final do ano de 1972.

10) Tendo emvista a decisdo da 22 sessdo do Consel ho
de Professores, a Sra. Del egada da 42 DESN, emoficio dirigido ao Sr. Di-
retor do Departanento Regional de Educacdo da G ande S&o Paul o "aventa a
hi p6t ese de ser realizado exame de 22 época por Banca especi al nente desig-
nada de outro estabel eci nento".

11) OSr. Dretor do Departanento Regi onal de Educacao
da G ande Sdo Paul o, emdespacho de 4 de Junho, considerando que "o assun-
to foge a conpeténcia deste Departanento”, encaninha o protocolado a este
CEE, através da CEBN.
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APRECI ACAQ -

1) O presente protocol ado apresenta, alémdo caso es
pecifico do al uno, varias questdes incidentais e que disemrespeito ao re-
| aci onanment o exi stente entre a 42 DESN e o0 estabel eci nento de ensi no.

2) A este CEE conpete examnar o caso do al uno, unma
vez que as questdes incidentais sdo da al cada da Secretaria da Educacao.

3) Quanto ao caso do al uno, cunpre notar o seguinte:
a) - Oaluno foi reprovado emMatematica e emQOr -
gani zacao Social e Politica do Brasil.
b) - Subnetido ao Consel ho de Professores, no fi-
nal do ano de 1972, sua reprovacao foi nantida
c) - Subnetido a exanes de 22 época, o aluno | o-
grou aprovacdo emCr gani zacdo Soci al e Poli-

tica do Brasil, tendo sido reprovado em Ma-
temati ca e devendo, portanto, repetir a 82
séri e.

d) - Emnova reuni do, presidida pela Sra. |nspe-
tora por determ nacdo da Sra. Del egada da
42 DESN, o Consel ho de Prof essores confirnou
sua prineira decisdo quanto a reprovacao do
al uno.

e) - Nada houve de irregular ou ilegal que pudes-
se levar este CEE a néo prestigiar a deci -
sdo do Consel ho de Prof essores;

f) - Aprineira reuni do do Consel ho de Professo-
res foi realizada no dia 19 de dezenbro de
1972 e o pai do aluno sonmente se dirigiu a
Sra. Del egada da 42 DESN no dia 15 de feve-
reiro de 1973, depois que o aluno tinha si-
do reprovado em exanme de 22 época,;

g - O8 Unico do artigo 21 da Lei n° 5692 esta-
bel ece que "para o ingresso no ensino de 2°
grau exigir-se-a a conclusédo do ensino de
1° grau ou de estudos equi val entes".

A aprovacdo do aluno Hélio da Silveira Aza-
di nho, em exanes sel etivos para o segundo

grau, estava, pois, condicionada a sua apro-
vacao em exanmes de 22 época, para que fosse
regul ari zada sua vida escolar emrel acdo ao
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ensino de 1° grau. Caso senel hante ocorre com a-
| unos que sao aprovados em exanes vestibul ares e
nao podem fazer a matricula porque ndo sdo apro-
vados em exames de nmadureza.

b) - Oaluno ndo foi, portanto, prejudi cado emne-
nhumdireito seu. Pelo contrario, foi subnetido
uma segunda vez ao Consel ho de Professores.

CONCLUSAQO - Emvista do que foi exposto, nossas concl usdes sdo
as segui ntes:

a) - este CEE confirma a deci sdao do Consel ho de Professores, bem
cono e exane de segunda época j & realizada pel o al uno, devendo o mesno
repetir a 8 série do ensino de 1° grau;

b) - o protocol ado devera ser encam nhado a Secretaria da Educa-
cdo para as provi déncias cabiveis no que diz respeito ao rel aci onamento
existente entre a 42 DESN e o0 estabel ecirento de ensino, nanifestando-
se a estranheza deste Col egi ado quanto ao conportanento da referida De-
| egaci a, neste epi sddi o.

Sado Paul o, 13 de setenbro de 1973

a) Consel heiro José Concei ¢cdo Pai xdo - Rel ator

A CAMARA DO ENSI NO DO PRI MEI RO GRAU, em sessdo realizada nesta
data, apods di scussdo e votacdo, adotou conmo seu Parecer a conclusdo do
Vot o do nobre Consel heiro, estando presentes o0os nobres Consel heiros:

El oysi 0 Rodrigues da Silva, José Concei ¢cdo Pai xdo e Maria da | nacul ada
Lenme Monteiro.
Sal a das SessbOes, em 19 de setenbro de 1973
a) Consel heira Maria de Lourdes Mariotto Haidar
Presi dent e
Aprovado por unani m dade na 5122 Sessao Plenaria, hoje realizada.
O Consel heiro José Augusto D as apresentou Decl aracdo de Voto.

Sala "Carl os Pasqual €', em 26 de setenbro de 1973
a) José Borges dos Santos Juni or
Presi dente
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DECLARACAO DE VOTO

Estou de acordo com a conclusé&o do nobre Rel ator.

Parece-ne, contudo, ter faltado na justificacdo de seu excelente
Parecer uma palavra a respeito da "filosofia da Lei n® 5692/71," em que
se baseou a Sra. Del egada da 4% DESN para anul ar o pronunci anento do Con-
sel ho de Professores do |I.E B. "Prof. Enio Voss"

Nao ha duvida de que a Lei n°® 5692/71 determ na a recuperacdo de
al unos; nedi da de el evado al cance educaci onal, que nao deve dei xar de ne
recer da parte das escolas, a mais cuidadosa atencédo. Este Consel ho néo
pode, sendo reconendar as escol as, que dedi quem o nel hor de seus esf or-
¢cos, no sentido da recuperacdo de al unos com aproveitanento deficitario.

Cont udo, nédo se pode absol utanente concordar com a nedi da deter-
m nada pela Sr2 Del egada, pois, ndo € anul ando resultados de exanes
que se al cancard a desej ada recuperacdo de al unos.

A meu ver, portanto, o problenma se resune a unma divergéncia de
pontos de vista, quanto a interpretacdo a ser dado ao "espirito da Lei
n° 5692/ 71".

a) Consel heiro José Augusto D as - Rel ator

(O Consel heiro Pe. Lionel Corbeil subscreveu a Decl aracao de
Vot 0)



