OONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO

PROCESSO CEE NP 1658/ 77

| NTERESSADO  Jardi m Escol a Paul i sta, Tucuruvi, Capital - GE N P.
ASSUNTO : Conval i dacao de Qurso Supletivo de 2° Gau

RELATCR . Consel heiro Lionel Corbeil

PARECES CEE N° 193/78 - CESG - Aprov. em8/ 3 /78

| - RELATCR O

1. H storico:

1.1 ODretor do Servigo de Ensino Supletivo, D viséao
de Qurriculo da CE\P, enmitiu um Parecer transcrito neste Protoco-
lado as fls. 35 a 37, que apresenta excelente histoérico do pro-
bl ema sobre o qual devenbs nos pronunciar. Passanpbs, portanto, a
citd-lo na integra, cono informacdo do caso emtel a.

1.2 PARECER SES - Dvisado de CQurriculo da C E N P,

"1 O JardimEscol a Paulista, l|ocalizado a Av. Col . Atali ba
Leonel, n®° 4129, Tucuruvi, Capital, por requerinmento datado de 30
de dezenbro de 1976 e que fornmou o Processo n® 2636/ 77 - DRECAP -
1, solicita a OOGSP autorizacdo para funcionamento do curso su-
pl etivo, nodalidade supl éncia, emnivel de 2° grau. Deveria té-lo
requerido a CENP, nos ternmpos do inciso Ill do artigo 135 do Decre-
to n® 7510/ 76.

2. A 30/12/76 a Escola invocou os direitos estabel e-
cidos no paragrafo unico do artigo 22 da Deliberacdo CEE n°
14/ 73, que di spensa a apresentacdodecontido nas alineas "a" (regi-
nmento) e "c" (relatdrio circunstanciado) do artigo 22. Nao poderia
té-lo feito, pois a dispensa dessas duas pecas subenetendo o funci o-
nanent o do ensino regul ar, devidanente autorizado. Isto sO0 acon-
teceu em 10/ 3/ 77, pela Portaria COGSP, a vista do Processo n°
6450/ 76- DRECAP-|-3. A 18/ 4/ 77 da entrada com o requerinento,soli -
citando que a autorizacao de funcionanento seja dada a partir de
18/ 3/ 77, unma vez que deu inicio, nessa data, as aulas do referido
curso, alegando a "angustia de 60 candi datos e a procrastinacgéao
do inicio das aul as". Nio poderia té-lo feito, pois:

a. O8 1° do artigo 2° da Resolucao CEE n° 23/65, al -
terada pela de n® 13/67, diz: "A autorizacado de funcionanmento suben-

tende a aprovacdo do regi nento do estabel eci nento."

No caso , as alteragOes reginentai s apresentadas, em
que se incluia o ensino supletivo, s6 foram aprovadas por Porta-
ria DRECAP-1 publicada a 26/ 7/ 77, pag- 35, comretificacédo a
9/8/77-
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b. O8 2° do nmesno artigo da citada Resol ucdo CEE diz:
"Consi derar-se-ao validos apenas os atos escol ares corresponden-
tes aos anos letivos iniciados apdés a concessdo da autorizacdo de
f unci onanent 0" .

Esta s6 ocorreu por Portaria CENP, de 22/9/77,publi -
cada a 23/9/77, no uso das conpeténcias fixadas pelo inciso Il
do artigo 135 do Decreto n° 7510/76 e artigo 2° da Deli beracéo
CEE n° 10/74 (autorizacdo de funcionanento a titulo precario).

4. Essa Coordenadoria sugeriu que "os pedi dos de autori -
zagcao para instal acao e funci onanmento de cursos supl etivos deverao
dar entrada na Del egacia de Ensino até 60 (sessenta) dias antes
do inicio proposto para o periodo letivo" (vide pag.310 - Ensino
Supl etivo - Legislacdo Federal e Estadual - SE - CENP - 1977).

Foi umtenpo considerado habil para a tramtacdo do pro-
cesso, desde o seu "nascinmento", na Del egaci a de Ensino, até a de-
cisdo final, na CENP (autorizacdo de funcionamento a titulo pre-
cario).

A Escol a deu entrada no pedido a 30/12/76, na 42.Del ega-
cia de Ensino. Teoricanmente e de acordo como prazo sugeri do, 0

pedi dodeveri aser def eri do, noméaxi no, até2denarcode1977. Noent ant o,
a solucdo sé foi dada a 23/9/77, nuna "gestacdo" de, praticamente,

9 meses (270 dias). Entretanto, o proprio peticionario reconhece
afls. 3e4 dopresente (item7), que a denora deveu-se a "exi -

gui dade dos recursos de assessoria disponiveis na DRECAP, afogada,
ademai s, comtarefas e procedinentos relativos ao ensino oficia

do Estado, conpreensivel mente considerados prioritéarios pela nes-

ma". Essa posicdo tanbémfoi devidanente justificada na i nforma-

cdo exarada emfls. 39 (pardgrafos 1 a4)do presente, pela, sra.
Assistente Técnica da area do Ensino Supletivo da DRECAP-1.

5. Hi, portanto, no presente caso, umperiodo de funcio-
nament o que podenos considerar irregular,que vai de 18/3/77 a
22/ 9/ 77, e cujos atos escol ares carecemser convalidados, a fim
de que os al unos, inocentes, snj. , nao sejamprejudi cados nos seus
estudos. A convalidacdo de atos escol ares € da conpet énci a do Con-
sel ho Estadual de Educacéo.

Sonos pel o encam nhament o do processo ao Egrégi o Conse-
| ho Estadual de Educacdo para as provi dencias jul gadas necessari as,
| enbrando que os Planos de CQurso Supl etivo, nodalidade supl énci a,
emnivel de 2° grau, pertencentes a referida escola o que consti -
t ue empeca do Processo n® 2636/ 77- DRECAP-1, j& foramencam nhados
aquel e Col egi ado, nos ternos do artigo 23 da Deliberagao CEE n°
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14/73."

1.3 De fato este Processo CEE n° 2636/ 77, nmenci onado no
ultim paréagrafo do itemanterior, encontra-se emtramtacdo jun-
to & Camara do Ensino do Segundo G au deste Consel ho, onde aguar -
da cunprinmento de diligéncia, por parte da Escol a.

2. Apreci acao:

2.1 OJardimEscola Paulista ndo € um Estabel eci nento de
Ensino recémfundado . As fls. 17,que menci onam as alteracdes
regi nentai s para aprovacado do Ensi no Supl eti vo, nodal i dade Supl én-
cia de 2° grau, podenos |er:

"Artigo 2° - A Escola foi autorizada a funcionar desde
1966, através dos seguintes atos administrativos:

| ComcursoPré-PrimarioePrinério,soboregistron® 2422de
12/ 5/ 66, do antigo Departamento de Educacéo;

Il GComEnsino de 1° G au, comPCGE honvol ogado por despa-
cho da antiga CEBN, publicado em 14/1/ 74,

Il ComEnsino Supletivo de 1° Gau, pela Portaria da CENP
publ i cada a 8/ 6/ 76;

| V ComRegi ment o aprovado por despacho da DRECAP-1 publi -
cado a 12/ 2/ 77;

V ComEnsino de 2° Gau, pela Portaria COGSP publicada
a 10/ 3/ 77 autorizando habilitacdo em Adm ni stracao, Cont abi | i dade
e Magi stério."

2.2 A Escola, ao fazer o pedido de instalacdo do Ensino
Supl etivo de 2° Grau, nodalidade supl éncia, achou que podia va-
| er-se do parégrafo Unico do artigo 22 da Deliberacdo CGEE n°
14/ 73, que di z:

"Par4grafo unico - Gs estabel eci mentos de ensino ja auto-
ri zados a funcionar no ensino regular, ao nivel de 1° e 2° graus,
gue desej arem organi zar cursos de Supléncia a nivel de 1° e 2°
graus, nenci onados, respectivanmente, nos artigos 8° e 9°,ficaréao
di spensados da apresentacdo dos docunentos referidos nas alineas
"a" e "c", devendo apresentar, entretanto, a qualificacao do
pessoal docente, bem cono conprovar a capaci dade fisica do esta-
bel eci nent o conpati bi | i dade de horarios e alteracfes reginentais.
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De fato foi apresentada a docunentacdo exigida pela letra
"b" do artigo 22 e pela Portaria CEBN CET n° 2/74,que a regul amen-
ta, a saber:

I Plano de Qurso (itens 1 a 11)

Il Qualificagdo do Pessoal (item 12)

1l Capaci dade Fisica e Conpatibilidade de Horéarios (item
13)

IV Alteracbes Reginentais (item 14)

V  Qurriculo Pleno do Curso.

2.3 A nosso ver, houve um equivoco que provocou toda esta
confusdo, alémda denora por muito exagerada dos 6rgdos da SE na
tramtacdo do processo. A Escola havia atendido a muito nmais do
gque as exigéncias das letras "a" e "c" do artigo 22 da Deli bera-
cdo CEE n® 14/73, que solicitamo reginento el aborado e rel at 6-
rio circunstanci ado sobre as instal acbes e equi panent os exi sten-
tes, recursos humanos e financeiras.

Emrequerinento anterior ao do Ensino Supletivo, que soli-
citavaainstal acdo do ensi noregul ar de 2° grau a Escol a ndo sonent e a-
presentou o regimento, cono tanbém atendeu as exi génci as que nao
sOincluemas dasletras "a" e "c" do artigo 22 da Del i beracdo CEE
n°® 14/ 73, mas nmuitas outras das Resol ucdes CEE n° 23/65 e 13/67
que obrigamtanbém a verificacdo prévia do estabel ecimentocon-
sistente inclusive emvistoria in loco..." (Resolugdgo CEE n°
13/ 67, artigo 11).

2.4 NAo vejo, portanto,a ndo ser por notivo burocratico
da DRECAP que se ressente de falta de pessoal,conpb afirma as fls.
32, por que exigir, examnar e verificar uma docunentacdo ja sub-
nmetida obrigatorianente a apreciacdp de outro Departamento da SE.

Podi am os 0Orgaos conpetentes da SE exam nar a docunent a-
cao apresentada pela Escola a respeito da inplantacdo do Ensino
Supl etivo de 22 grau e pronunci ar-se coma restri ¢cao segui nte: "sem
prejuizo da preévia autorizacdo de funcionanento de Ensino regu-
lar a nivel de 2° grau.”

2. 5 Anosso ver o espirito do paragrafo Unico do art. 22

da Del . CEE 14/73 abrange casos cono este.

2.6 De qual quer maneira, se a 42. DE, que recebeu o pedi -
do da Escola em 30/12/76 e enviou o expedi ente a DRECAP apenas em
17/ 03/ 77 (fls.32) assimndo entendesse, deveria ter consultado de
| medi at o essa D visdo Regi onal que, por sinal,opinou contrariamen-
tea interpretacdo da Escol a somente em 14/ 10/ 77 (fls.31) e soli-
citou a refornmul acdo de alguns artigos das alteracbes regi men-
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tais em25 de naio de 1977 (fls. 25). A 8 de junho o Supervisor
Pedagogi co foi encarregado de verificar e informar esse expedi en-
te declarando teremsido feitas as retificacbes em6 de jul ho/77
(Processo SE fls. 29), sendo consi derado aprovado o aditanento

ao Reginento em 25 de julho de 1977 pela DRECAP-1 (SE fls. 32) e
autori zagcdo de funci onanento do curso supletivo de 2° grau nodal i-
dade supl éncia do JardimEscola Paulista , em9 de agosto de 1977
(SEfls. 36 ) . Enfima solucdo conclusiva deste pedido saiu em
23 de setenbro de 1977.

2.7 Cono se pode ver, estanbs muito |onge da sugestao
feita pelo Diretor do SES da CENP nencionada no item4 do histori-
co, no qual ele opina que a tramtacao do processo, desde o seu
nasci ment o, na Del egaci a de Ensino, até a decisdo final, na CENP
para autorizacdo de funcionamento,a titulo precario, ndo deveria
passar de 60 (sessenta) dias. No caso emtela,o pedido feito em
30/ 12/ 76 deveria ser deferido no maxino ,até 2 de marco de 1977
guando na realidade o foi em?29 de setenbro de 1977, apds una"ges-
tacao" de, praticanente, nove neses, ou seja, 270 dias.

2.0 Consi derando que o Jardi mEscola Paulista foi apro-
vado para mnistrar o Ensino regular a nivel de 2° grau, em 10 de
marco de 1977, por atender a todas as exi géncias |egais;

Consi derando que, em 17/3/77, a Escola foi infornmada pel a
42, DE de que o pronunci anento desta fora favoravel a instal acéo
do curso supletivo de 2° grau, a vista da verificacdo prévia pro-
cedi da por seus inspetores e que o expediente fora enviado para a
DRECAP-1 pel a gui a de renessa n® 126/ 77 (fls. 3);

Consi derando que a instal acdo provisoria do Ensino Supl e-
tivo de 2° grau foi aprovada com unma denora adicional ao tenpo
nornmal de 210 di as, quando poderia ter recebido a autorizacao de
funci onanmento |1 ogo depois da do Ensino regular de 22 grau, i.é.
mais ou nenos até 18 de marco de 1977, data do inicio desse curso
votarei favoravel nente a convalidacdao dos atos escol ares dos al u-
nos, de acordo como pedi do da Escol a.

Il - GONCLUSAO
A vista do exposto, voto favoravel nente a conval i dagao
dos atos escol ares praticados pelos alunos do Qurso Supletivo de
ensino de 2° grau, nodal i dade supl éncia,do Jardi mEscol a Paul i sta,
a partir de 18 de narco de 1977.
As Del egaci as de Ensino que témcont a-
to direto com as Escol as, devem nmanifestar suas opi nides com naior
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presteza a fimde néo prejudicar particularmente os alunos e até
a Escola no seu direito de recorrer a instancia superior.

GESG em 15 de fevereiro de 1978

a) Consel heiro Lionel Corbeil- Relator

| 11-DEC SAO DA CAVARA

A CAVARA DO ENSI NO DO SEGUNDO GRAU adota como seu Par e-
cer o Voto do Rel ator.

Presentes os nobres Consel heiros: Hlario Torloni, Jair
de Moraes Neves, José Augusto Dias, Maria Aparecida Tanaso Grci a,
Lionel Corbeil, OCswaldo Frées e Renato Alberto T. D D o.

Sala da CESG em 15 de fevereiro de 1978

a)Consel heiro Hlario Torloni -Presidente

|V - DELI BERACAO DO PLENARI O
O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGAO aprova, por unani m dade,
decisdo da Canmara do Ensino do Segundo G au, nos ternbs do Voto
Rel at or.

Sala "Carl os Pasqual e", em 8 de marco de 1978

a) Cons® MDACYR EXPEDI TO M VAZ GU MARAES
Presi dent e



