OONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO

PROCESSO CEE N 1433/ 76

| NTERESSADO Nl o Nery junior e 14 outros

ASSUNTO : Qonval i dacdo de atos escol ares realizados em curso
supl etivo de 2° grau,por falta de comuni cagdo em
tenpo habil ao |.E "Certrudes Pires Avini,de Ati -

bai a
RELATCR . Consel heiro Lionel Corbei
PARECER CEE N° 195 /78 - CESG - Aprov. em 8 [3/78

| - RELATCORI O

1. Hstorico:

| .1 Este Processo chegou a nossas néos emfimde ja-
neiro do corrente ano de 1978, apds o recesso deste Consel ho. O
protocol ado ficou na Camara de 2° Grau, aguardando aprovagédo do
Pl ano de Qurso Supl etivo, nodalidade Supl éncia de 2° grau, que o-
correu atraves do Parecer CEE n°® 502/77 (fls.95) emfavor do |.E
"Certrudes Pires Alvint,de Atibaia, no qual foramconstatadas irre-
gul ari dades nas matriculas de 15 alunos do citado curso supletivo.

1.2 O sr. Coordenador da CEl apresenta a fls.91 exce-
| ente resuno dos casos emtel a nestes ternos:

"Versa o presente protocol ado sobre a solicita-
¢cao de conval i dacdo de estudos, emque estdo envol vidos 15 (quin-
ze) alunos do Instituto Educacional "Gertrudes Pires Alvim', de -
Atibaia, e que inpetraramrecurso contra decisdo da 2. DESN de
Canpi nas.

No inicio do ano letivo de 1975 a citada DESN cance-
lou a matricula dos referidos alunos na 12. série do Qurso Supl e-
tivo, a nivel de 2° grau, combase na alinea "d* do 8 1° do artigo
9° da Deliberacdao CEE n° 14/73. Tal deciséo foi anparadano Pare-
cer CEE n® 901/75 relativo a recurso idéntico interposto contra
deci s&o sua em caso senel hante (fls. 60).

Subnetido o expediente a apreciacdo da CEBN, o sr.
Coor denador manteve a deci sao do sr. Delegado da 22. DESN de Cam
pi nas, emO03 de dezenbro de 1975.

Apenas em 26 de agosto de 1976 o Instituto Educaci o-
nal "CGertrudes Pires Alvinf tonou ci éncia do despacho supracita-
do, quando os al unos havi am concluido o curso emjulho p.p.e nui-
t os estavam frequent ando est abel eci nentos de ensino superior.

A fls. 69 a DRE de Canpi nas considera que o estabe-
| ecimento "nao poderia ter expedido a docunentacdo escol ar desses
al unos enquanto nado fosse sol ucionado o recurso interposto por e-
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| es. Mas, assimnao procedeu”.

No que pesem as consi derscdes efetuadas por esta DRE,
e as al egacdes da DE de Braganca Paulista a fls. 67, sO poderenos
considerar tais falhas no anbito admnistrativo cono | astinmavei s,
una vez que nao se aplica o inperdoavel |apso de tenpo no tocante
ao recebinmento de tdo inportante expedi ente pela DRE de Canpi nas
em 29/ 12/ 75 (verso de fls.64) e a transm ssdo do nesno a 22. DESN
em 22/ 01/ 76 até o despacho do nesno na DE de Braganca Paulista |,
em 23/ 08/ 76. Diante do exposto, em se tratando de conval i dacdo
de atos escol ares, encam nhe-se o protocol ado ao Gabi nete do sr.
Secretario can solicitacdo de tramte ao Consel ho Estadual de E-
ducacdo com base na Deliberacdo CEE de 09/10/73.

Sado Paul o, 23 de novenbro de 1976. a) Oswal do Froes ,
Coor denador de Ensino do interior.

2. Apreciacgéo:

2.1 Emprinmeiro lugar ,devenos reconhecer que a extinta
22, Del egacia de Ensino Secundario e Nornmal de Canpinas fez una
anal i se judiciosa de cada umdos 15 casos , provando ndo estarem
eles integrados na forca de trabal ho por dois anos na ocasi ao da
matricul a.

Mais ainda, o relator, Prof. Al cides de Aiveira, funda-
menta o seu indeferinento das matriculas ndo so na alinea "d" do
§ 1° do artigo 9° da Delib. CEE n° 14/73, cono tanbémna sua in-
terpretacdo cabal dada por este Consel ho em casos idénticos pelo
Parecer CEE n° 908/75 (D.Q de 22/03/75) do nobre Cons. Arnaldo

Lauri ndo.
2.2 Por outro | ado, todos sdo nmiores de idade; varios

ndo temcarteira de trabal ho, seis deles sao trabal hadores rurais,
uma outra € enpregada donestica, encontra-se um aprendi z de proéte-
se semrenuneracao, enfimoutros comcarteira de trabal ho que pro-
vam nenos de dois anos de trabal ho oficial mente registrado.

2.3 Cono se vé, a exigéncia da Deliberacdo CEE n°
14/ 74 de que se faca prova de que estao ou estiveram integrados
na forca de trabal ho por dois anos, nem senpre é facil de ser a-
tendi da por uma clientela nuitas vezes desanparada, imagrada,tra-
bal hadora e que denora para oficializar seus docunentos.

2.4 A Deliberacdo do Consel ho sobre o Ensino Supleti-
vo foi realizada de maneira nuito séria e temo grande nerito de
ter proporcionado ensino a nuitos adultos, cidaddos de hoje que
consegui ram se pronover social e econom canente. O Ensino Supl e-
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tivo, cono curso estruturado e conducente a umcertificado e di-
pl oma, é unma novi dade not avel da Lei 5693/71 e, cono tal, sua inpl an-
tacdo, sua realizacdo trazem experiénci as pedagdgi cas que obrigam
0s oOrgaos normativos a fazer una avaliacdo de sua | egi sl acdo. Quanto
a mm cono Conselheiro e diretor de cursos supletivos de 1° e 2°
graus, nado estou ainda nuito convencido de que a exigéncia da |e-
tra "d' ao artigo 9° da Deliberacdo CEE 14/ 73 seja absol utamente
necessaria com base no disposto da Le 5692/71,que obriga que o0 -
segundo grau seja profissionalizante. Isto € valido para o ensi-
no regul ar, mas ndo necessarianmente para o ensino supletivo. A pro-
va desta assercdo € bastante evidente quando se trata de exames -
supl etivos de 1° e 2° graus que versam apenas sobre matérias do
Nicl eo Conume al gumas do artigo 7° da Lei para obtencdo de concl u-
sdo desses graus de ensino, semnenhunma exi génci a de exanmes de na-
térias profissionalizantes. Por que exigir mais dos cursos suple-
tivos estruturados de uma maneira sistematica, com professores. or

gani zacdo pedagogi co- di dati ca, comescol ari dade cont r ol ada e aconpanhada por
Super vi sores Pedagogi cos, do que do sistema de exames supletivos
gue € apenas uma aval i acdo de conheci ment os sem processo educati -

|sto ndo invalida o Parecer CEE n°® 908/ 75 que inter-
preta justamente a Del. CEE 14/73 e serve de fundanmentos a DRE de
Canpi nas para, comtoda razdo, inpetrar os seus indeferinmentos.
Mas, por outro |ado, convida ndo sonmente arefletir, a respeito,
cono tanbém a una nel hor conpreensdo dos casos emtela, que passa-
nos a apreciar.

2.5 Ao recorrer contra decisédo da 22. Del egacia de
Canpi nas, os alunos usaramumdireito que |hes assiste, achando
gue suas provas de integracdo na forca de trabal ho, por dois anos,
sdo validas, tanto pela apresentacdo da carteira de trabal ho
guant o pel as decl aracdes autenticadas de seus enpregadores. Ali as,
a Deliberacdo CEE 14/ 73 bem cono o Parecer CEE n® 908/ 75 ndo exi -
gemque a prova de integracdo na forca de trabal ho seja apresenta
da atraveés da Carteira de Trabal ho, apesar de reconhecernbs que -
esse docunento fornaliza do maneira nmai s oficial o pretendi do.

2.6 Consi derando que os al unos agiramdentro de seus
direitos, inpetrando recurso de imediato em 25 de marco de 1975,
0 que lhes permtia continuar seus estudos até o pronunci anento das
aut ori dades superi ores;

Consi derando que a deci sdo denegat 6ri a do sr. Coor dena-
dor da CEBN chegou ao conhecinento da Direcédo do instituto Educa-
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cional "Gertrudes Pires Alvinm' de 'Atibaia em 24 de agosto de 1976,
apos teremos alunos termnado os estudos do 2° grau emjulho de
1976, tendo eles termnado os trés senmestres |etivos corresponden-
tes as trés séries de 2° grau e recebido os certificaaos de con-
clusdo do curso segundo relatorio da DRE de Canpinas as fls. 88,
vot arenos favoravel nente a conval i dacdo dos atos escol ares rea-

| i zados por esses alunos no citado educandari o.

2.7 Quanto ao inexplicavel, ou cono diz o sr.Coordenador
do CEl as folhas 91 "o inperdoavel |apso de tenpo no tocante ao
recebinento de tao inportante expediente pela DRE de Canpi nas em
1975 (verso de fls.64) e a transm ssdo do nesno a 22. DESN em
22/ 01/ 76, até o despacho do mesno na DE de Braganca Paul i sta, em
23/ 08/ 76", tenos a convi ccao de que nedi das foramtonadas para apu-
rar as responsabilidades, bemcono junto ao Diretor da escol a, pe-
lo fato de ter expedido certificado de conclusdo de curso aocs al u-
nos antes de solucionado o recurso interposto por eles.

| | - CONCLUSAO

A vista do expost o, votanos favoravel nente a conval i da-
cado dos atos escolares praticados no |.E "CGertrudes Pires Al vint,
de Atibaia, no Qurso Supletivo de 2° grau, nodalidade supl én-
cia, entre 1975 e 1976,, pel os segui ntes al unos:

Nl LO NERY JUN CR

FATI MA SALLES

VALTER MASSAAKI NMATUOKA
JANETE APAREC DA PAR Z
MARI A WALKI R A JUNHO TANASSI A
DAN EL MEDEI ROS DE CAMPCS
MASAM CH | WAMOTO

JOAO MENDES NETTO

YASUKO YAKUSH JI

ROBERTO SH Tl RO SATO
ARNALDO | SSAMJ | Rl YE
MASSAKAZU ASHI M

LU Z ROBERTO CABRAL FERRAZ
R CARDO FAGUNDES BONI

JOSE RECI ERI ALBI NATI LCPES

CESG em9 de fevereiro de 1978
a) Consel heiro Lionel Corbeil - Relator
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|11- DEQ SAO DA CAMARA

A CAVARA DO ENSI NO DO SEGUNDO GRAU adota cono seu
Parecer o Voto do Rel ator.

Presentes os nobres Consel heiro: Hlario Torl oni
Jair de Moraes Neves, José Augusto Di as, Maria Aparecida Tamaso
Garcia, Lionel Corbeil, OCswaldo Frées e Renato Alberto T.O D o.

Sala da CESG em 15 de fevereiro de 1978

a) Conselheiro Hlario Torloni -Presidente

|V - DELI BERACAO DO PLENARI O
O OONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO apr ova,

a deci sdo da Camara do Ensino do Segundo G au, nos
do Rel ator.

por unani m dade,
ternos do Voto

Sala "Carl os Pasqual €', em8 de nmarco de 1978

a) Cons® MOACYR EXPEDI TO M VAZ GU MARAES
Presi dent e



