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CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO
PROCESSO CEE N 444/ 71 PARECER CEE N° 196 /74
Aprovado por Deli beracao
de 6 / 2 /74

| NTERESSADA - WMatil de Agustinho Al berto

ASSUNTO - Expedi ¢céo de diploma de Professor Normalista comdis-
pensa de qual quer exi géncia

CAMARA DO ENSI NO DO SEGUNDO GRAU
RELATOR - Cons. Hlario Torloni

1. HSTORI CO

1.1 Matil de Agustinho Al berto, emmarco de 1971, requer ao De-
| egado do Ensino Secundario e Normal, expedi¢cdo do di pl oma de Profes-
sora para o Ensino Prinario, apesar de ter sido reprovada em Mat ena-
ticana ultim série, alegando que tal disciplina fora excluida do
Qurso Normal. Sua peticao foi indeferida.

1.2 Emabril de 1971, solicita a este Consel ho oportuni dade de
prestar umnovo exanme de Matemética, o que | he foi concedi do pel o Pa-
recer CEE n® 247/ 71, nos seguintes ternos concl usivos: "Sonos de Pa-
recer que se conceda a interessada a prestacdo do exane requerido |,
incluindo toda a matéria | eci onada na Escol a Normal Nossa Senhora do
Sagrado Coracdo, no ano letivo de 1970, exane esse a ser realizado na
referida Escola, apés o qual, obtendo aprovacdo, segundo 0s critérios
fixados no Reginento proprio, ser-lhe-a assegurada a expedi ¢cédo do
di pl oma de Professora Primaria dentro das nornmas |legais a que se sub-
meteu o curso por ela frequentado. Na hi pétese de nova reprovacdao, a
requerente sO poder& concluir o curso dentro das nornas da Del i bera-
cao CEE n° 36/68.".

Val endo- se dessa concessao, a interessada prestou exanes espe-
ciais de Matenatica e, novanmente, foi reprovada.

1.3 Emjaneiro de 1973, solicita a este Consel ho expedi cdao de
seu di pl oma com di spensa de qual quer exigéncia. Em4 de abril do nes-
no ano, o0 Consel ho Pl eno aprova o Parecer CEE n° 628/ 73, da lavra do
Cons. José Augusto Di as, que assimconcl ui

"Nosso voto é contréario a concessdo do dipl oma de Professora Nor-
mal i sta a Matil de Agustinho Al berto. Para ter esse direito, a interes-
sada preci sa, ainda, cursar a 42 série do curso nornmal, de acordo com
as nornas estabel eci das na Del i beracdo CEE n° 36/68.".

1.4 Finalmrente, emagosto de 1973, solicita a este Consel ho re-
consi deracdo do Parecer CEE n® 628/ 73, afi mde que seja expedido o di-
pl oma de Professora Primaria. Conmo argunento novo invoca a Portaria
Mnisterial n® 72/62 e o Parecer CFE n® 124/ 62.
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Tal Portaria determnou, emseu art. 1°, o seguinte: "O aluno de
gual quer curso de grau nedi o reprovado emuma ou duas disciplinas
gue ndo integremo curriculum do estabel ecimento em que,no corren-
te ano, esteja matricul ado, na série que deveria repetir, podera ser
classificado na série seguinte, uma vez satisfeitas as demai s exi gén-
cias regul amentares a que estava sujeito para aprovacédo.". E o Pare-
cer CFE n® 124/62, aplica tal solucdo a uminpetrante reprovado na
32 série do Qurso d éassico.

2. APRECI ACAQ

2.1 Da sinples leitura da Portaria invocada pel a requerente, de-

flui que a citada di sposicéo ndo abrange o caso emtela, pois,ali se
cui da apenas de pronocdo de unma série para outra, e aqui trata-se de
conclusao de curso. Se lenbrar-se que tal Portaria, ndo teve aplicacao
nas escolas do sistena de ensino de S. Paul o, por forca da Deliberacéo

4/64. 2.2 O Parecer CFE n® 124/62, foi mais além ao extender a sol ugéo
a concl uintes de curso cl 4ssico. Mas, ainda aqui, cuidava-se de cur-
sos semcaréater de termnalidede, e que ndo conferiamaos seus con-
cluintes quai squer prerrogativas de exercicio profissional. No caso
da requerente, trata-se de Qurso Normal que, alémde conferir ao seu
concluinte o direito ao exercicio de |ecionar em escola do antigo grau
primari o, possuia carater de termnalidade, semprejuizo de acesso e-
ventual ao grau superior. Ja em 1968, este Consel ho, pel a Deliberacéo
CEE n°® 36/68, fixava a duracédo do ensino normal em4 anos, emvez de
3 conpo era anteriormente. E, pelo Parecer CEE n° 80/71, face a tran-
Si ¢cdo que se operava entre os dois sistemas, resolva consulta sobre
a situacdo de alunos reprovados na 32 série do curso nornal (regine
anti go) determ nando que, caso inexistesse estabel ecinento coma ul -
tima série do sistena anterior, os alunos deveriamprosseguir seus
estudos de acordo como novo sistema, de 4 anos, matricul ando-se na
3% série do curso normal, ou seja, cursando mai s doi s anos.

2.3 A solucao dada por este Consel ho ao caso da requerente foi
mais |liberal, ao | he propiciar a oportuni dade de prestar exanes es-
peci ais da disciplina emque fora reprovada em exanes de 12 e 22 épo-
cas. Exanmes especiais no nesno estabel eci nento que cursara. E, caso
fosse reprovada, poderia matricular-se na 4% série do curso nornmal
emvez da 32 série, conb se determ nava no Parecer n° 80/ 71.

2.4 Venos, entretanto, entre as al egagcbes da requerente, em sua
peticdo redi gi da empéssi nb portugués, uma que se nos afigura proce-
dente: Para qué repetir a 42 série, se no elenco de disciplinas des-
ta série ndo consta a Matematica, emque fora reprovada ? Por cer-
t o, desejou este Consel ho atualizar a requerente emdisciplinas hoje
exigidas no Qurso Normal para o exercicio do nagi stério das prineiras
séries do curso de 1° grau. Mas, de qual quer forma, persistiria sua
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defi ci énci a repeti damente conprovada em Matemati ca. Conb dar nova o-
portuni dade a peticionaria para suprir esta fal ha emsua fornmacdo es
colar ? Oenps que a solucdo mais facil de ser cunprida e que el hor
se coadunaria como objetivo visado seria abrir a requerente a possi -
bi li dade de cursar Matenatica, hoje mnistrada na 12 e 22 séries do
Qurso Normal, nesta 22 série, como que, se aprovada, faria jus ao
seu di pl ona.

3. CONCLUSAQ

A vista do exposto, nosso voto é no sentido de se manter a concl u-
s®o do Parecer n° 628/ 73, ou seja, a obrigatoriedade de Matil de Agus-
tinho Al berto cursar a 42 série do curso normal para obtencdo do
di pl oma de Professora Nornmalista, ou cursar, na 22 série, comaprovei-
tanento, a disciplina Mat emati ca, emque ndo | ogrou aprovacao.

E 0 nosso parecer, S.mj.

Sado Paul o, 28 de dezenbro de 1973

a) Cons. Hlario Torloni - Relator

A CAVARA DO ENSI NO DO SEGUNDO GRAU, em sessdo real i zada nesta da-
ta, apos discussdo : e votacdo, adotou cono seu Parecer a concl usao
do Voto do nobre Consel heiro.

Presentes os nobres Consel heiros: Arnal do Laurindo, Erasno de Frei-
tas Nuzzi, HIlario Torloni, José Augusto D as e Rachel Gevertz.

Sal a das SessbOes, em28 de janeiro de 1974

a) Cons. Antonio Delorenzo Neto - Presidente

Aprovado por Deliberacdo da nmioria, na
54l 2 Sessao Plenaria, hoje realizada.
O Voto do Cons. Pe. Lionel Corbeil,foi

venci do.
Sala "Carl os Pasquel e", em6 de feverei-
ro de 1974

a) José Borges dos Santos Juani or
Presi dente



