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1. HI STORI CO

Manti da por Escol a"Dinédm ca"S/C Ltda., a Escola
"Di nam ca", autori zada a funcionar, em 31 de agosto de 1974, e reco-
nheci da em 7 de abril de 1981, funciona atual nente na rua candi do
Espi nheira, 356, nas Perdi zes, em Sdo Paul o.

Com a inplantacdo da nova Lei federal de diretri-
zes e bases do ensino de 1° e 2° graus, inforna a Escola ter encon-
trado nessa Lei, a 5692/71, "uma grande abertura para atendinento
personal i zado aos al unos comnivel intelectual, social e econém -
co acima da nedia". E, combase em | evantanentos que fez sobre o
nivel intelectual e outros aspectos da estrutura nental e tamnmbém
das condi ¢cbes de maturi dade e sociabilidade de seus alunos, den-
tre os que ingressaramna sua Unidade de Educacdo Infantil, al guns
desde os doi s anos de idade, decidiu organizar, em 1977 e 1978 ,
cl asses para tratamento especial, com desenvol vi mento escol ar ace-
| erado, aqueles que se tivessemrevel ado, sendo cono superdotados
mas prom ssores. Para esse procedi nento pedago6gi co, instituiu e
constituiu, entdo, ao lado da respectiva classe regular, as que
denom nou de cl asses-pil oto.

Ao | ongo desses sete anos de experiéncia, diz a
Escol a, a metodol ogia do ensino nas cl asses-piloto p6s,a disposi-
cdo dos alunos que as frequentaramtodos os recursos didaticos pa
ra que pudessem atingir, comequilibrio, seus objetivos pedagdgi -
cos. Conp resultado, quatro alunos que, observadas as diferencas
i ndi vi duai s, emnivel de aproxi madamente doze neses acinma da nedia
dos demai s al unos da Escol a, conparando-se com outros da nesma fai-
xa etaria, e apresentando - senpre segundo a Escol a nivel excel en-
te de maturi dade, desenvolvinmento e sociabilidade, "encontram se,
no presente nmonmento, comuna série de adiantanento (o grifo é nos-
so) emrelacdo as suas respectivas faixas etéarias, de acordo com
o histoérico escolar de cada um se conparado com o curriculo ane-
xo"

Junt ando exposi ¢cdo de notivos e droustad aso re-
| atorio da vida escolar dos 4 alunos que renmanesceram de quantos
tinham sido inicialnmente classificados nas cl asses-piloto e pondo
a di sposi cdo do Consel ho Estadual de Educacado fichas de aconpanha-
mento e denmais materiais da programacdo, da didatica e do procedi-
ment o adotado na verificacdo do aproveitanento, a Escol a"Di nani ca"
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Solicita agora do CEE autorizacdo para efetivacdo da matricul a
desses 4 alunos das cl asses-piloto nas séries inmediatanmente ul -
teriores aquelas em que se encontramregul arnente matri cul ados,
ou seja: Ana Paul a Benfati Verdasca dos Santos e Fernando Mei -
relles, na 72 seérie; Al berto Sutton e André Carval ho de Men-
dongca Corréa G brail, na 6a série.

Das autoridades escol ares que se pronunci aram sobre
o solicitado, apenas o Supervisor de Ensino externou ponto de
vi sta fundanmentado, mas sem carater conclusivo. O Delegado de
Ensi no opi nou pelo indeferinmento. A Divisédo Regional de Ensino
limtou-se a encami nhar o expediente a consideracdo superior.
E a Coordenadoria de Ensino da Regi &0 Metropolitana (CCGSP) re-
ferendou o que di sseram o Supervisor e o Del egado, encam nhan-
do o processo, alias, semassinatura do Coordenador, ao Gabi ne-

te do Secretario da Educacdo.

2- APRECI ACAO

Tenps para decidir questédo inusitada que decorre do
desencontro de textos legais e reginentais, nornmas adm nistra-
tivas e burocréaticas, coma situacdo real de quatro criancgas
numa escol a ndo sa autorizada a funcionar, conp reconhecida pe-
| os poderes publicos, na area educaci onal .

Consi der ados capazes de mai or, mais rapi do aprovei -
tamento escol ar, vém ha anos, assistindo as aul as na cl asse se-
gui nte a daquela em que estédo | egal nente matri cul ados, integran-
do as chamadas "cl asses-piloto" ou, cono preferemoutros, " gru-
pos-piloto", dos quais outros desitiramao |ongo dos anos.

Se se tratasse apenas de conferir coma Lei, 0sS re-
gul amentos e a praxe, a situacdo emque se encontramtais estu-
dant es, nada haveria que resolver, pois ndo foi apresentado com
antecedéncia as autori dades escol ares do Estado um pl ano peda-
gogi co para um aconpanhanento sistematico por parte da supervi -
sdo de ensino, de sorte a "oficializar" o que foi feito, sem a-
provacdo nem desaprovacdo formal dos responsaveis. Mas, o0 que
se verifica &€ uma situacdo de fato que ndo convém seja descon-
si der ada.

Est @40 em causa a realidade natural das diferencas
i ndividuais e o principio denocréatico de justica social de igua-
dade de oportuni dades. Estao tanbém em causa a confianca dos
educandos nas instituicbes que se propbema educa-los e 0s ris-
COS a que estdo sujeitas as criancas, o0s adol escentes e 0s jo-
vens, quando expostos a frustacOes que podem afetar o desenvol -
vimento de sua personal i dade.

Post o que a educacao e, assim o0 ensino devem base-
ar-se na natureza do educando, é prelimnar considerar as dife-
rencas individuais. Ndo ha dois individuos iguais. Nem 0s
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géneos univitelinos. As fisionom as podem até ser parecidas, nmas,
cono as inpressfes digitais, ndo sdo iguais. Se a educacao é uni -
versal mente reconhecida conbo umdireito, porque convém ao indivi-
duo, e o ensino de 1° grau, entre nés, uma obrigacdo porque inte-
ressa a coletividade, a preocupacdo pedagdgi ca ndo se dirige ape-
nas a medi ania do alunado das escolas. Mas, a todos, de nodo a
ndo tratar da nesma maneira os que sao diferentes, mms, assegurando,
na nedi da dessas diferencas vantaj osas, a igual dade de oportunida-
des para todos.

Desde que a revolucdo copernici ana da educacéo,
def | agrada princi pal mente a partir da obra revol uci onari a de Rous-
seau, inspirou a Pedagogia a procurar o desenvolvinmento integra
da inféancia e da Juventude com base na prépria natureza do educan-
do, tem sido considerado pacifico o principio de que ndo é a crian-
ca que deve ser adaptada a escola, mas a escola a crianca. A e
e a pratica, as vezes, concordamcom isso, entre nos, quanto adas
sificacdo e novi nentacdo dos al unos, mas quase que apenas para as
4 prinmeiras séries do ensino de |° grau. Um esforco, nesse senti-
do, pode ser encontrado na experiéncia do Ci clo Basico que se pro-
cura inplantar em escolas manti das pelo estado em sdo Paul o. Para
as 4 series seguintes, apenas a abertura do supletivo, mas sob a
restricao da idade nminima. Mesnp porque, emtese, ndo se trata de
proporci onar aos al unos apenas um acervo de conheci nentos, nmas en-
sejar-lhes a oportuni dade de unma escol ari dade de duracdo defi nida,
capaz de contribuir para a educacdo integral. Para os jovens, ja
no 3° grau, esta prevista a pronocdo por disciplina.

Em t oda conuni dade humana, existemcriancas de-
ficientes e criancas em condi ¢des aci ma da nedi ani a. LI oyd Dunn a-
pontou a incidéncia de 11, 3% de excepcionais na popul acdo escol ar
dos Estados Uni dos, conputando nesse rol os deficientes nentais e-
ducaveis ou treinaveis, os deficientes fisicos da fala, da audi-
cdo, da visao, os doentes croénicos e os desajustavei s soOci o-enoci o-
nai s . E de 2%dos consi derados supernornmais ou, conpb preferem
mui t os, bem dotados. Para Lourenco Fil ho, as criancas que, desde a
escola primaria, revelem apti ddes excepcionais podem ser conside-
radas bem dotados. A escola primaria é o viveiro para o despertar
de tendéncias e aptiddes. Quando o aluno é nesnb bem dotado, quer
estudar, temnecessi dade di sso. A determ nacdo de estudar faz, par-

te do perfil psicol 6gico dos bem dotados, € uma de suas caracte-
risticas. NAo se pode conpelir uma crianca a um devotanento que
nado | he seja espontéaneo. Alias, o educador pode ver |ogo se se tra-
ta apenas de precoci dade, condicdo transitéria e ndo estrutural, e
corrigir orumo, o ritnp no ensino. O diagnostico do bom dotado de-
pende de critérios psicol 6gi cos, pedagoOgi cos, sociais e de saulde,
inclusive, e esta sujeito, conp tudo que sai das ndos do honem a
certa margem de erro. Mas, essa nmargem que pode ser corrigida ao
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longo do processo educacional, €& preferivel aos privilégios poli-
ticos, sociais ou econdm cos.

Ai nda que as denom nacbes de supernormais e bem do-
tados estejam consagradas nos tratados de Pedagogia e sejam usuais
no proprio texto da |egislacdo do ensino, de nossa parte, preferinos
a expressao criancas prom ssoras, que nos parece mais cautelosa e
Menos presuncgosa.

Tais criancas preci sam de tratanento pedagdgi co es-
peci al, pesqui sas pedagdégi cas no Pais e no exterior confirmm que,
em cl asses de adi antanento inferior ao de que sdo capazes, Seuren
dimento é nenor, Se sao capazes de aprender mai s em nenos tenpo,
ndo conseguem i nteressar-se pelas classes aquém de seu adi ant anen-
to pessoal. Desinteressados pelas atividades da classe,que ja su-
peraram de fato, ndo aprendemnada. Nao se aplicamnem concorrem
para a disciplina. Nao estinmulamos demai s, que ndo estdo em con-
di coes de al canca-l1os em seu desenpenho, podem considerar-se até
MesSND superiores aos outros, e ndo e isso que se quer. Mas, sua
i ntegracdo em classe correspondente ao seu verdadeiro estagio de
progresso escolar, ainda que nao formal ou legal, s6 assimnante-
rdo o i nteresse, notivados para progredir, Alias, as classes peda-
gogi canent e honbgéneas, que ndo se generalizam apenas por dicul da-
des econom cas, sdode nuito nmai or rendi mnento escol ar, poupam oS nes-
tres de fadigasinuteis, desnecessarias, excessivas e muitos al u-
nos de desaj ustanentos enocionais e pedagdgi cos.

As cl asses heterogéneas desconsideram a inportancia
da desi gual dade, nem senpre visivel a olho nu, mas que pode ser
detectada tanto emternos de inferioridade cono de vantagem fisi -
ca, sensorial ou nental. Essa desigual dade ndo sera nunca elim na-
da. Nao ha pedagogi a capaz disso e nem é isso que a educagdo pro-
cura. O que se deve ter emvista ndo € nema uni form dade, nema com
peticado, o confronto entre educandos, mas avaliagcao do progresso-
de cada umemrelacdo a si nmesno,ao Sseu estagio anterior, a luz
de suas proprias aptiddes e potencialidades, de nodo a al cancar a
senpre al nejada realizacdo pessoal tédo plena quanto possivel. Pa-
ra atingir essa neta , emcada ume emtodos os casos, a educagao
ensejara, através, inclusive do ensino, o nmaxi o de oportuni dades,
tanto para o educando da nedi ania, quanto para os que nao a al can-
cam e para 0S que a superam em maior ou menor grau.

Na pratica, cono € natural, a preocupacdo dom nante
e coma inensa maioria. E, no caso dos excepcionais, comos de na-
tureza mais carente. WIliam Janes ja havia al ertado, em seu tenpo,
0os educadores para o fato de que s6é raranente se focaliza a oportu-
ni dade propria que € licito assegurar aos excepcionais positivos.

Se "todo talento pertence a Nacdo e a ninguémé |i-
cito usurpa-lo", cono afirnmou Fichte, e é do interesse social e
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naci onal a educacao especial dos bem dotados, por que ndo se de-
senvol ve? Nao se estranhe o desinteresse nacional nesse terreno.
OGs pai ses em desenvol vi nento, em que a expl osdo denografica é una
real i dade, saturados de necessi dades e de probl emas, temque ge-
renciar a escassez de recursos. E é obviamente, nmuito mais inpor-
tante e nmais urgente procurar assegurar na pratica o direito a
educacdo a toda a popul acdo em idade escolar e, no caso dos ex-
cepcionais, garantir a oportuni dade tanmbém aos deficientes. Esti-
mati va de nuamero de al unos excepcionais numa popul agdo escol ar de
1.884.000 criancas matricul adas em 1971, no ensino primario esta-
dual , citada pela consel heira Therezinha Fam, em sua Indicacao
115/ 73, sobre o cunprinento do art. 9° da Lei 5692/71, apontava
o atendinmento a apenas 10.920 deficientes. Superdotado, nenhum
Quanto ao atendi nento aos deficientes, nao ha duvida de que, atu-
alizadas as estatisticas, constatarenpos situacdo nmel hor. No que
se refere, no entanto, aos bem dotados, ou conpo preferinos, as
criancas prom ssoras, pode-se afirmar, semrisco de errar, que
a situacdo nao nudou, nas, deve e pode nudar,semque i sso afete direta
ou indiretamente a prioridade absoluta para a educacao de todos,
porque sem 6nus para os cofres publicos. E, ainda mais, comvan-
tagens no plano orcanmentario. Umpais tem a educagcdo que pode
guando se considera que os recursos financeiros para o ensino —
constituem condi cdo necessaria, enbora ndo suficiente. Nos pode-
nos ter educacdo nel hor do que tenos, senpre que gastarnos, nao
apenas mai s, mas tanbém nel hor aquil o que gastanpbs. E aqui entra
conmp nedi da nesse sentido o acel eranento da marcha escol ar das
criancas prom ssoras.

A lel brasileira, interessa-se expressanente pela e-
ducacao especial dos bem dotados, No caso do ensino de 1° e 20
graus, a lei maior é a de suas diretrizes e bases, a 5892, del 971
cujo artigo 9° estabel ece taxativamente que "os superdotados de-
verao receber tratanmento especial, de acordo com as nornas fixa-
das pel os conpetentes Consel hos Estaduais de Educacéo”.

Ndo se pode dizer que tais normas ja encontramfi -
xadas no Estado de S&do Paul o, porque a Deliberacdo CEE 13/73, o-
riunda da Indicacdo 115/73, ao procurar atenderdao di sposto no art,
9° da Lei 5692/71, fixando normas para a educacdo dos excepcio -
nai s, reconhecendo, ja na enenta, que suas normas sao gerais,tra-
ta mais proprianmente dos deficientes do que dos superdotados.
Diz, alids, emseu artigo 12, que "a acel eracdo do processo de
escol ari zacdo dos alunos que se encontrem em atraso consi derave
guanto a idade regular de matricula, e dos superdotados, serarea
| i zada nedi ante normas bai xadas pel o Consel ho Estadual de Educa-
cao"

Ndo tenps ainda essas normas especificas, mas po-
(05243 e devenps nos val er das que podem estar contidas na
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propria Deliberacdo 13/73. E, dentre elas, as seguintes: a) - a
do artigo 1° que reitera, no "caput", a obrigacdo de educacéo es-
peci al para os superdotados; b) - a do nesno artigo, que define,
no paragrafo 1°, o que sdo os al unos excepci onais, coma neces-
si dade de "processos especiais de educacao para o pleno desenvol -

vi mento de suas potencialidades"”; c¢) - a do artigo 4° -"caput"”
taxativa, ao estabel ecer que "a educacdo especial deve desenvol -
ver-se no regime comumde ensino”; d) - a do artigo 5° que, em

seu paragrafo unico, diz que "a ordenacdo do curriculo sera ade-
guada aos tipos de excepcionalidade, por niveis de desenvol vi men-
to do aluno, sem correspondéncia necessaria com séries anuai s".

No caso dos quadro alunos de que tratanos aqui, que
se encontram com um ano de adi antanento escol ar, conprovado pe-
la escola, em relacdo a série em que estdo regularnmente ma-
triculados, hd a objetar que ndo estdo fornalnente caracte -
ri zados cono superdotados e que as cl asses-piloto que frequenta-

ram ndo tiveram sua instalacao e funcionanento aconpanhados pe-
| o 6rgdo técnico de educacdo especial da Secretaria da Educacéo.
Mas, ndo obstante o 6bice formal,a propria Supervisora de Ensi -
no da 122 D.E., DRECAP-3. informa que "na justificativa apresen-
tada pela direcdao da escola emnenhum nonmento transparece queum
dos objetivos a serem atingidos com as classes-piloto fosse a
reducdo do ensino de 1° grau para nenos de oito anos, nmas pro-
porcionar a esse grupo de alunos condi coes escol ares mai s pro-
prias ao seu nivel de desenvolvinento, bem conmo um equilibrio a-
dequado as suas potencialidades individuais, conb consta no item
9 da justificativa. E esclarece que "finalnente, verificanos
gque todos os alunos iniciarama |2 série do 1° grau dentro da
faixa etéria prevista na |legislacdo emvigor". Vé-se, assimque
a obrigatoriedade constitucional de 8 anos de ensino de 1° grau,
conveniente a educacdo integral do aluno, foi atendida, pois,co
mecando mai s cedo, os alunos anteci param o proveito nas cl asses
piloto, de forma nais conpativel com suas apti ddes pessoai s e
di sposi ¢ao noral de progredir, enquanto outros desistiram por
ndo reunirem as apti ddes com que contavam por esgotar-se a de-
term nacdo de acelerar os estudos ou por falta de confianca dos
pai s na convalidacdo |egal dos resultados procurados.

Eis uma situagcdo de fato que deve ser considerada
também sob a oOtica de que as escolas ndo deveriam ser fixas e
os estudantes a elas adaptados pois o nelhor para elos e para a
obra que se realiza no ensino é a escola adaptar-se. E a experi -
énci a parece denonstrar que os alunos pron ssores podem seguir
os estudos emprazo mais curto que os demais. Se isso ndo se ge-
neraliza entre nés € emvirtude de dificul dades de ordem admnis-
trati va e consequénci as- burocraticas. E ndo se pronove, em | arga
escala, o que, a nosso ver, deveria fazer-se principal nente para
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o alunado mais carente (que é a maioria, neste Pais e a mais ne-
cessitada de enpenhar-se logo na luta pela vida, o que faz nesno
comou sema escola) devido, principalnmente, a falta de uma poli-
tica educacional mais humlde e nmais realista, mais condizente -
com as necessi dades nacionais, com a nossa realidade social e e-
conbm ca.

Com o nmesnmo numero de anos de escol ari dade, enbora -
ndo exatanente a nmesma série, pois umano de pré-escola foi com
putado conp de 12 série, constatada a equival éncia do aproveita-
mento escolar, pois sO6 formal nente, mas nunca pedagogi canente, ha
condi ¢cbes para contestar a avaliacdo feita pela escola ao |ongo
de todos estes anos, a situacdo dessas criancas, trazida ao Con-
sel ho, reclam uma soluc&do. A alternativa do indeferinento inpor-
taria emdesconhecer todo o esforco plurienal dos alunos, invali-
dando total nente o trabal ho da escola, coma frustragao dos pri -
neiros e a desnoralizacdo do estabel ecimrento de ensino e dos edu-
cadores que o conpbem A frustracdo decorreria da constatacdo de
gque de nada |l hes teria valido estudar mai s, trabal har mais; e
ndo e aconsel hdvel fazer sentir a uma crianca, cuja educagcado nos
foi confiada, que o esforco ndo conpensa. Com que nptivacao esses
al unos regressariampura e sinplesnente as series anteriores, ja
superadas de fato por mais aplicacdo nos estudos e mai s aprovei -
tament o? A hi pétese do atendinmento ndo afetaria a terceiros, nem

beneficiaria ni nguém atendendo apenas aos que acreditaramno pro-
jeto. Mesno porque, ao que consta, a Escola"Di namca"esta emyvias
de encerrar suas ativi dades, por notivos proéprios que nadatém
a ver com exigéncias |legais ou problemtica escol ar.

Diz a sabedoria popular que "de um |limio, faz-se uma
i ronada". E é com este ponto do vista que o CBEE e a Secretari a,
da Educacdo devem e podem aprofundar estudos a propésito do tema
destes autos. Assim se criardo condi ¢des para disciplinar efeti-
vanente o que dispbéemo artigo 9° da Lei 5692/71 e o artigo 1l2da
Del i beracdo CEE 13/73 sobre educacao especial dos que preferinops
chamar de al unos pron ssores.

NBo adotariamps as fornulas que a chamada escola no-
va propbés quando se insurgiu, ja no conmeco do século, contra o
academ cisno, o formalisno, a rigidez da escola de formagdo gera
e humana. Mas, nuitos dos principios que inspiraram entre outros
o Pl ano Dalton, Helena parkhurst e o Sistema de W nnetka, com
pronocdo por alunos e por matérias. Nem copiarianps o Pl ano Man-
nhei n para conceder aos al unos prom ssores, conbo na Al emanha des-
fal cada do escol de sua inteligéncia pela guerra, "o grupenento
de mat érias de trés anos e dois, ou,entdo, para que se mantives-
semna escola nos oito anos regul anentares, nmatérias adicionais" .
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Mas tomarianmps conb ponto de partida, alémdos principios vali-
dos, o nel hor acervo da experi éncia al heia. E criarianpbs as nos-
sas proprias instituicbes, a luz da nossa realidade e das nossas
possi bi | i dades.

Entrenmentes, para que ni nguém possa al egar emcontr a-
rio e para que nao tenhanmbs que nos debrucar, amanh&d, novanen-
te sobre situacdo de fato, cono esta, faca-se a profilaxia dos
equivocos - conp diria Queiroz Filho - sugerindo-se a secretaria
da Educacao que os Supervisores de Ensino dei xem bem claro, nos
ternps de visita emtodas as escol as, sem exce¢ao, que projetos
da espécie ndo vingardo sem autorizacdo previa e o devido acom
panhament o da Supervi sdo, correndo anul i dade inevitavel por con-
ta e risco exclusivos da escol a.

Para ndo desprezar o esfor¢co dos alunos e sua confian-
ca na instituicdo escolar, cabe, emcarater excepcional, emface ds
ci rcunst anci as desta situacdo de fato,regularizar a situacdo es-
col ar dos nesnos.

3. CONCLUSAO

A vista do exposto, convalida-se, em carater excep-
cional, a matricula de Ana Paula Benfati Verdasca dos Santos e
de Fernando Meirelles, na 72 série, e de Alberto Sutton e de An-
dré Carval ho de Mendonca Corréa G brail, na 62 série, do ensino
de 1° grau, na Escol a"Di nam ca", de Sdo Paul o, em 1984
Sdo Paul o, 21 de novenbro de 1984

a) Cons. SOLON BORGES DCS REI'S
Rel at or

4. DECI SAO DA CAMARA:
A CAMARA DO ENSI NO DO PRI MEI RO GRAU adota conp seu Parecer

0 Voto do Rel ator
Presentes os Nobres Consel heiros: - Bahij Amn Aur,Cecilia
Vasconcel | os Lacerda Guarana, Celso de Rui Beisiegel, Luiz Antbnio de  Sou-

za Amaral , Sél on Borges dos Reis.
Sala da Camara do Ensino do Prineiro Grau, em 28 de novem

bro c¢ 1984.

a) Cons. BAH J AM N AUR
PRESI DENTE
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DEL| BERACAO DO PLENARI O

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGAO aprova, por maioria,
a deci sdo da Camara do Ensino do Prineiro Grau, nos ternos do

Voto do Rel ator.
Foram vot os venci dos os Consel heiros: Ferdi nando de
AQiveira Figueiredo e Macyr Expedito M Vaz CGui maraes.

Apr esent aram Decl aracdo de Voto os Consel heiros: Al -
pinol o Lopes Casali e Mdacyr Expedito M Vaz Cui narées.

O Consel heiro Ferdi nando de A iveira Figueiredo subs-
creveu a Declaracédo de Voto do Consel heiro Macyr Exped to M

Vaz Qui mar aes.

Sala "Carlos Pasqual e", em 05 de dezenbro de 1984.

a) CONS® CELI O BENEVI DES DE CARVALHO
PRESI DENTE



CE N 1136/ 84 PARECER CGEE N 1965/ 84

CEQ_ARAGAO [E VOO

mo apoi 0 ho principio da equidade , aprova o Parecer.

Em 05 de dezenbro de 1984.

a) Cons. ALP NOLO LCPES CASALI



PROCESSO CEE N 1136/ 84 PARECER CEE ¥ 1965/ 84

CEAARMGAO [CE VOO

\oto contrarianente ao Parecer.

Enbor a reconheca a i ntencédo pedagdgica do ilustre relator , ndo vej o co-
no se admtir possa umaluno concluir o ensino de 1° gas emnenos da oito anos.

Oinperativo | egal, constante no antigo 18 da Lei n°® 5692/ 71, "Lei de
Dretrizes e Bases PARA 0 esino de 1° e 2° graus", ndo da ensejo a trat anent o ex-
cepcional que o contrari a.

Lé-se no artigo que o ensino de 1° graut er 4 aduracédo deoito aws | e-
tivos e conpreendera, anual nente, pel o nenos 720 hor as de ati vi dades. E nel e ndo
est& i ncl uida a pré-escol a.

NBo se argunente, tanbém com"experiénci a pedagogi ca'. Esta ndo se ad-
mte contra alei, nas nos linites que a propria Le estabel ece.

Oartigo 64 da Lei 5692/ 71 diz que os nsel hos de Educag&o poder&o au-
torizar experiéncias pedagbgi cas, comregi nes diversos dos prescritos na presente
le , assegurando a val i dade dos estudos assimrealizados . Atente-se paa o terno
"regine" . He ndo significa dizer disposicdes prescritas na Lei . Por outras pal a-
vras, ha no di spositivolegal detern nagdes i nperativas, incontornavei s e ha, tam
bém di sposi ¢Oes operacionai s erel ativas atratanentos pedagdgi cos ou net odol 6gi -
COS. ESSAS ultinas representamregi ne que pode ser alterado por " experiéncias pe-
dagbgi cas", previ anente aoutorizados. Alids, a expressdo da Ll é nuito clara: ex-
peri énci a pedagdgi cas e nao experi éncias | egai s.

A excecdo, pois, nao prevalece cotra expresso terno da Lei.
Fal ece, pontanto, conpeténcia a este Consel ho, que ndo € um nsel ho a-
penas Pedag0gi co, para decidir contra o texto | egal, i nvocando canater de excep-

ci onal i dade.

Em 05 de dezenbro de 1984.
a) Gons. MACYREPED TOM \AZ GJ MARAES

O ons. FERO NANDO CE QLI VH RA H G H REDO subscreveu esta Decl aragéo de
\ot o.
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