CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO

PROCESSO N°: - 379/68
INTERESSADO: - ASSESSORIA TECNICO-LEGISLATIVA
ASSUNTO : - Sobre a promulgacédo de partes vetadas da Lei n® 10 245,

de 18 de outubro de 1 968.

PAREGCETZR N° 20/68 - Conselho Pleno

Distribuido que me foi o presente processo, a fim de estudar
as consequéncias da recente Lei n® 10 245, de 18 de outubro de 1968,
promulgada pela nobre Assembleia Legislativa do Estado, em virtude de
rejeicdo do veto total oposto pelo Senhor Governador do Estado, reitero
o pronunciamento j& feito em ©plendrio quanto a manifesta
inconstitucionalidade do referido diploma legal.

Creio desnecessario aduzir argumentos complementares aos que
Jj& constam do veto oferecido pelo Chefe do Executivo Paulista, pois
o mesmo compendia as razdes essenciais do direito que impedem possa
o legislador estadual conferir categoria de curso superior a um curso
de nivel medic. Se a lei estadual ndo pode, sem ofensa a ordem das
competéncias estatuida na Constituigcdo da ReplUblica, estabelecer
condicdes e pressupostos para o funcionamento de institutos destinados
a conferir diplomas que habilitem ao exercicio da profissdo de
"professor de desenho", por igual motivo é-lhe vedado conferir aos
formados pelo Instituto Caetano de Campos o0s mesmos direitos e
vantagens dos bacharéis e licenciados por Faculdade de Filosofia.

Dada a ineludivel inconstitucionalidade da citada Lei n® 10
245, cabe a este Conselho tomar as providencias que o caso requer, néo
so para salvaguarda da ordem legal e das suas proéprias atribuicodes,
mas também para prevenir graves danos que poderdo sofrer os jovens que
vierem a se matricular no curso em apre¢o, no pressuposto de direitos
e vantagens que ndo lhes poderdo ser reconhecidos.

Acresce que, nos termos do art. 4° do mencionado diploma
legal, caberia ao Conselho Estadual de Educacdo explicitar os
direitos-propiciados ©pelos diplomas expedidos ©pelo curso de
Especializacdo em Desenho Geral e Pedagdgico, que funciona junto ao
instituto de Educacédo "Caetano de Campos", ndo sendo admissivel que
tal medida venha a ser tomada pelo Conselho, em detrimento de suas
préprias atribuig¢des, cuja fonte primeira é a Lei de Diretrizes e Bases,
cujos preceitos foram frontalmente desrespeitados.



Ora, quando o Governo €& surpreendido por leis manifestamente
inconstitucionais, a via mais segura que se lhe abre e a de recusar
0 seu cumprimento, tal como tem sido pacificamente reconhecida pela
Justica do pais, tanto nas Cortes estaduais como no Supremo Tribunal
Federal. Ao Executivo compete zelar pela ordem constitucional,
recusando-se a execucdo de preceitos 1legais eivados de vicios
insandveis. ©Nesse sentido permito-me invocar as consideracdes
expendidas em meu recente livro "Revogagdo e Anulamento do Ato
Administrativo".

Assim sendo, sugiro que este Conselho oficie ao Ilustre
Governador de S&do Paulo, no sentido do ndo funcionamento do referido
Curso de Especializacdo nos moldes e com os objetivos que lhe foram
outorgados pela Lei n® 10 245, sem obediéncia as normas imperativas
que disciplinam a matéria em todo o territdrio brasileiro. O curso em
questédo deve ou pode continuar a existir segundo a estrutura que lhe
foi dada pelo Ato n® 36, de 29.4.950, isto é na sua qualidade de curso
de ensino médio, mas, se foi intencdo das autoridades competentes
conferir-lhe o privilegio de formar "professores de desenho", deveréo
ser previamente obedecidas as exigéncias previstas na legislacéao
federal prépria, notadamente, gquanto ao curriculo obrigatdério, a
duracdo do curso e ao processo de reconhecimento.

Ndo serd demais salientar que, enquanto a Lei estadual
pretende outorgar diplomas validos, equiparaveis aos dispensados pelas
Faculdades de Filosofia, em apenas 3 (trés) anos, a Portaria
Ministerial n°® 159, de 14 de junho de 1965, ao definir a licenciatura
em desenho, disciplinando o exercicio dessa profissdo de grau superior,
com base em decisdo do Egrégio Conselho Federal de Educacdo, fixou
a duracdo do respectivo curso em 4 (quatro) anos, com o tempo Util de
2 700 horas. Sem o atendimento de tais requisitos, serd irrito e nulo
qualquer procedimento, sendo lamentavel que o legislador tenha
persistido no erro inicial do projeto de lei, n&o obstante as limpidas
razdes contidas no veto governamental.

No concernente, alids, a situacdo dos alunos que ja cursaram
ou gue estejam cursando as aulas de especializacdo em desenho do
Instituto de Educacédo "Caetano de Campos", ndo serd demais sugerir ao
Ilustre titular da Secretaria da Educacdo que determine o estudo do
assunto, tal como foi proposto pelo Conselheiro Paulo Nathanael Pereira
de Souza, em seu Parecer n°® 13/68-CP, que peco seja, encaminhado
juntamente com este, se merecer a aprovacdo de meus ilustre pares.

Sala das Sessbes, 28 de outubro de 1 968
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Relator designado pelo Presidente do C.E.E.



