CONCELHO ESTADUAL DE EDUCACAO Proc. CEE n° 403/ 75

| NTERESSADO, CLAUDI O SONDERNVANN
ASSUNTO : Exanes em época especi al )
RELATOR : Consel hei ro REV. JOSE BORGES DOS SANTCS JUN OR

PARECER CEE N° 2063/ 75; CSG Aprov. em 6/8/75

| - RELATORI O

1. H STORI CO

1.1. d audi o Sondermann, filho de Rodolfo Sondermann e de Betty W nd-

nuel | er de Sondermann, solicitou a este Egrégi o Consel ho, por in-
termédio do Sr. Presidente, autorizacdo para prestar no Col egi o (bj e-
tivo as provas finais, emépoca especial, a fimde poder regul arizar
a sua situacdo escol ar.

1.2. Subnetida a sua solicitacdo a analise e pronunci anento, a Canara
do Ensino do 2° G au aprovou unaninmente o voto do relator, o0 no-
bre Consel heiro Hlario Torloni, nos seguintes ternos:

"vista do exposto, sonos de parecer que o pedido de
Cl dudi o Sonder mann, no sentido de que | he seja conce-
di da época especial para realizar, um ano apds, provas
finais das disciplinas em que fora reprovado na ter-
ceira série do 2° grau do Col égio (bjetivo, deve ser
denegado”.

Subneti do a pronunci anmento do Pl eno, na 6092 sessédo pl enari a, rea-
| i zada em 15 de Fevereiro de 1975, o voto foi aprovado unaninmente e
sem enendas.

1. 3. I nconformado com a deci sdo dada ao seu pedido o requerente recor-
reu ao Consel ho pedindo a reconsideracdo do pronuncianento feito

pelo Plenario.

1.4. Emresuno e conforme as al egagcbes ao requerente os fatos s&o os
segui nt es:

Em 1973 o requerente cursou a terceira série do segundo grau ate
guase a concluséao, no Col égio Objetivo, em Sdo Paul o.

Em novenbro do 1973, havendo um seu irnéo sido norto em conbate,
na guerra entre Arabes e |srael enses, foi ele convocado pelos pais,
para ir a Israel dar-lhes assisténcia no referido transe.

Por forca dessa chanmada e da i mnéncia da viagem obteve perm s-
sdo para anteci par as provas finais, tendo sido aprovado emtodas ne-
nos Estudos Sociais, Psicologia e Filosofia.

O requerente regressou ao Brasil em junho de 1974, praticanente
7 nmeses apO0s a sua viagem porque, segundo ele informa, se denorou
vi sitando al guns paises da Europa para se encontrar comfamliares pa
ra anenizar a triste lenbranca do falo que ocorrera.
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| nformado de que, nos ternos do Regimento do Col égio hjetivo, ha
via sido reprovado na terceira série do segundo grau, a 16 de ja-
nei ro encam nhou a sua peticao a este Col endo Consel ho, que a dene-

gou.
Havendo recorrido o interessado que ndo se confornou coma de

ci sdo negativa, o0 novo relator pediu, que o processo bai xasse emd-
| i géncia para que fossem escl arecidos alguns fatos referidos na do-
cunentacdo e decl aracdes feitas pel o estabel eci nento de ensino.

A diligéncia fornulava seis questdes e a resposta foi anexada
ao processo.

2. APRECI ACAC:
2.1. Onobre relator do voto aprovado a 13/02/ 1975, Parecer 483/ 75,
em face dos fatos e infornmacbes referidos no processo ndo po-
dia chegar a outra conclusédo, nesno ainda admtida, coma veracida-
de, o aspecto dol oroso da razéao al egado pel o requerente. I nfeliznen-
te, emcertos noment os, surgem sinultaneanente deveres urgentes que
se excluem e o responsavel ou interessado se vé obrigado a esco-
| her entre o cunprinmento de umou de outro e, assim a abrir nao
de algum val or ou vantagem Ao interessado conpete a deci sao e,
com el a, a responsabi |l i dade pel as consequénci as decorrentes.
Sabia e oportuna a observacdo do nobre relator do Parecer CEE

n® 483/75 sobre a conpl eta i nadequacdo do atendinmento a pretenséo
do i nteressado.

2.2. A situacao escolar do requerente ndo era a de reprovacdao em 3

disciplinas. Confornme o item5 da resposta a diligéncia, em
fins de julho de 1974 o requerente ja tinha tonmado conheci nento da
sua reprovacao na terceira seérie.

Nao se trata, pois, de sinples regularizagdo de vida escolar
com a recuperacao de algumas disciplinas em que o interessado nao
tenha realizado as provas, ou, tendo se subnetido a elas, nédo te-
nha sido aprovado. Trata-se de aluno que emjulho de 1974 j& se
sabia reprovado na terceira série e que emjaneiro de 1975 se diri -
ge ao Conselho e para solicitar providéncias regul ari zadores que
ndo correspondem de maneira nenhuma, a sua situacdo escol ar.

2.3. As respostas dadas as questdes da diligéncia, salvo 3 das ofe-
reci das pel o estabel ecinmento, nao favorecem a solicitacdo do

requerente.

2.3.1. Aprineira questdo que solicitava ao requerente, documento
gque indicasse o local e data da ocorréncia que exigiu a sua V-

agem ao exterior, respondeu com uma declaracédo |acunosa do funcio-

nari o da Federacdo |sraelense do Estado de Sdo Paul o que se refe-
riu a "norte do parente proxino".

2.3.2. A questdo que solicitava as razbes da sua demora emdirigir-
se ao Consel ho, fazendo-o sonmente apdés a realizacdo do ves-
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tibular, ja emjaneiro de 1975, né&o respondeu.

2.3.3. Perguntado sobre o notivo de forca maior que o | evou a antec

par as provas do al uno, o Estabel eci nento respondeu que foi pa-
ra atender a solicitacdo verbal dos famliares do interessado que
al egavamtratar-se de "norte de um nenbro de seus famliares".

Deste nodo, conb se vé, o interessado ndo nostrou com suficien-
te clareza a razdo da sua viagem ao exterior, e ainda nenos da sua
denora de retomar ao Brasil.

2.5.4. Segundo decl aracdo explicita do Estabel eci nento, a Inspetora
do Col égi o, consultada sobre o problema emagosto de 1974, pro-

nunci ou-se a favor da atuacdo do estabel ecimento reprovando o al u-

no.

2.4. A situacdo escol ar do requerente esta, pois, bemconfigurada:

reprovacao na terceira série do segundo grau, aplicada pelo E-
t abel eci nrento, de acordo com o seu Regi nento e com pronunci anento
favoravel da Inspetora. Agravou e justifica a acdo do Estabel eci-
mento a displicéncia que o interessado nostrou ao tratar do assun-
to.

As i nformacbes prestadas, no seu pedido, apés a sua aprovacao
no vestibular e o Parecer CEE n° 483/ 75 néo nodificavam o que ja
tinha sido apresentado anteriornente, de nodo que sO pode preval e-
cer a conclusédo do Parecer n° 483/751 com a qual ndo se confornou o
requerente.

2.5. O Consel ho, e emgrau de recurso, sO poderia nodificar o pro-

nunci anento da Escol a se ficasse provado haver qual quer dol o
ou erro essencial na formagcdo do processo. Sal vo essa hi pétese, ndo
cabe ao CEE suspender ou anular atos de avaliacédo final - reprova-
cdo ou aprovacdo que pertencem a acdo privativa dos Estabel eci nmen-
t os.

Il - CONCLUSAO

Em face do exposto, nega-se provimento a solicitacao do reque-
rente CLAUDI O SONDERMANN, no sentido de regul arizar a sua situacéo
escol ar nedi ante exanes especiais, devendo ele repetir a terceira
série do secundo grau. Confirma-se o Parecer CEE-n° 483/75, «cuja
concl usdo fica nmantida.

Sdo Paul o, 02 de julho de 1975

a) Consel hei ro JOSE BORGES DOS SANTCS JUNI CR
Rel at or
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| 11- DECI SAO DA CAMARA

A CAMARA DO ENSI NO DO SEGUNDO GRAU adota conp seu Parecer o vo-
to do Rel ator.

Present es 0os nobres Consel hei ros: ALFREDO GOVES, ARNALDO LAURI N-
DO, ERASMD DE FREI TAS NUZZI, H LARI O TORLONI, JOSE AUGUSTO DI AS,
JOSE BORGES DOS SANTCS JUNI OR

Sal a da Camara do Segundo Grau, em 02 de julho de 1975
a) Consel heiro JOSE AUGUSTO DI AS -Vice-Presidente
no exercicio da Presidéncia

|V - DELI BERACAO DO PLENARI O
O CEE aprova, por unani m dade, a decisao da Camara do
Ensi no do Segundo Grau, nos ternos do Voto do Rel ator.
Sal a "Carlos Pasqual e", aos 6 de agosto de 1975
a) Cons. Moacyr Expedito M Vaz Qui nar aes
Presi dente




