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1.RELATORIO

1.1 Fabiola de Almeida Lorenzini, aluna regularmente matriculada,
em 1995, na 12 série do 2° grau, no Colégio da Policia Militar, 52 DE da
Capital, ao final do ano letivo foi considerada retida em Matematica,
Histéria, Quimica e Fisica, conforme quadro abaixo:

e s 2 s 8 A g g
iCUMPUNhNTE%E 12 B. i 208, 3eB.I 40B.| M. ﬁnuali ﬁxni

f.”.w..“m.‘,‘.w,«,..“m .+ rare as ennm e .§” R w*. et wars e ..,‘..“.{.. e ovm sae eras oen {«»-«- g, .}
I L | 6.5 1 7.0 | ; o { ?“% | 7.l

8.0

l. L 4ean e s 24an 40 w413 0 w438 00

I - [ A I P

- }. s e hre dnvh s .§ e era s e s + [P i.. rrss sinnanan svan {. RO
{Fisicn 5.0 1 3.0 1 3.5 1 7.0 : 2.

I..m....,.,.,......«.‘..‘...”.,....,.m, .»..”..,...MM.....}, ‘.{. [P {. AR S RN S - —

A T B | :

1

VEd. Art. ! : IS

L oot e ceom s e st v et s e s

|

r,“““«"“"“~"“““»uﬂn,"~».+ﬂ”»~"u"“"«»h+.-.,“.“_n,“ . e s e
Iﬁéatf*mctluel I 3.0 i 33,-.() | 3_() I 4.5 | 3.1 | ft ol 3.%]
f o o e o s it ot R T
PHiatoria | 4.0 ] -fa;.() [ 4.0 | 1:,3:.'5.:5 | a2 | "?":] G
o s s s e e +.w«”_ O ST SOOI WUIOE S
if‘&‘(mr«af‘lu | d%_ﬁffi i 4.% | 7.5 | 5.8 | 6.0 [ 4.%] 5.2
B s s s o e o s e
ii[rzgl'@ } 'ffia'fi f 6.5 | 6.0 1 .0 1 72 ] o | 2.2
SO S— S S .,.,H.,H.,..“..m§.~..w SRR SFUNOPRTE R RS
@i .8 i ffi«f.':i P A0 [ 6.5 ] 6.5 | H.3 4.0 5.1
l.n,»wnn»»...,n,._ s e s o s s s e s o s e o
igimica { é:.() P 6.0 | 9.5 | Hadh . 5

- o

|

}-

[

L

R i 3, P
H n ] H H

Obs. média para aprovacao: 7,0 = média anual

5,0 = apos recuperacdo - média final
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1.2 Em 14-12-95, sua mae solicitou a direcdo da escola
reconsideracao desse resultado.

1.3 Em 18-12-95, ouvido o Conselho de Professores da UE,
manteve-se a retencdo da aluna, por 8 votos a 3, conforme Ata de
fls. 132.

1.4 Em 26-12-95, a requerente dirigiu-se a 52 DE da Capital,
em grau de recurso, contra a referida retencdo, nos termos do
artigo 5° da Deliberacdo CEE n° 03/91, alterada pela Deliberacéao
CEE n° 09/92.

1.5 A Comissdo de Supervisores de Ensino, devidamente
designada, ao apreciar o expediente a luz da legislacdo acima
citada, e pelos documentos anexados aos autos, constatou que:

1.5.1 a aluna foi submetida a estudos de recuperacao
paralela, durante o ano letivo, sem, contudo, lograr aproveitamento
suficiente para promocao;

1.5.2 no relatério referente a retencdo da aluna, os
professores se manifestaram a respeito da dificuldade que a mesma
apresentou, durante o ano letivo, quanto a assimilar conteudos,
participar das atividades, Tfixar conceitos, resolver exercicios,
entender reacOes quimicas, Interpretar acontecimentos histoéricos,
que constituem pré-requisitos para prosseguimento de estudos;

1.5.3 as normas regimentais foram cumpridas no que diz
respeito a avaliacdo, promocdo e recuperacdo da aluna;
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1.5.4 ndo ha indicios de atitudes discriminatérias contra a
aluna;

1.5.5 os diarios de classe e planos de ensino das disciplinas
objeto da retencdo, estavam redigidos de acordo com 0s objetivos
propostos no inicio do ano letivo e de acordo com a legislacéo
vigente;

1.5.6 a proépria mde admite que: 'com o paili ausente e a mae
doente, nenhuma crianca tem condicdo de acompanhar um curriculo
escolar™, arrolando, ainda, outros fatos que culminaram com a
retencdo da aluna.

1.6 Pelo acima exposto, considerou aquela Comissdo que a
aluna ndo possul pré-requisitos para continuidade de estudos na

série subsequente, sendo favoravel a retencdo na 12 série do 2°
grau.

1.7 O Delegado de Ensino acolheu o parecer da Comissao de
Supervisores de Ensino, encaminhando o expediente a UE para
ciéncia.

1.8 Em 26-01-96, a mae da interessada tomou ciéncia da
decisdo daquela Delegacia de Ensino.

1.9 Em 29-01-96, solicitou fosse 0 recurso encaminhado ao
CEE, nos termos da Deliberacdo CEE n° 03/91, apontando melhora no
4° bimestre; a proibicdo de fazer "juntada™ enquanto o recurso foi
analisado em nivel de DE e obtencdo, pela aluna, de média geral
superior a 5,0 (cinco).
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1.10 Nos termos da Deliberacdo CEE n° 13/95, o expediente foi
encaminhado e analisado pela COGSP - Coordenadoria de Ensino da
Regido Metropolitana da Grande Sdo Paulo, que indeferiu o recurso.

1.11 Em 21-03-96, a mae da interessada tomou ciéncia da
decisado daquela Coordenadoria.

1.12 Novamente, em 26-03-96, encaminhou recurso ao CEE, alegando
desta vez que o "Estatuto da Crianca e do Adolescente™, como lei
maior, nao foi considerado, uma vez que a COGSP, em sua analise
dos problemas elencados pela mde no processo, assim se pronunciou:

... €é forgoso considerar que razbes de ordem pedagdgica se
sobrepfem as de origem pessoal, com vistas a assegurar a aluna
possibilidade de éxito em sua acdo escolar™.

1.13 O pedido tramitou novamente pela COGSP, que propds o
encaminhamento ao CEE através do Gabinete da pasta, uma vez que ja
se pronunciou sobre o assunto nos termos do artigo 1° da Deliberacao
CEE n° 13/95.

1.14 Em que pese as alegacbes da mae como ilegalidades, o
caso mereceu a devida atencdo e analise nos termos da lei vigente,
em todos os niveis (direcdao da UE, Conselho de Professores,
Delegacia de Ensino e COGSP), tendo havido oportunidade para
recuperacao paralela e final, ndo se comprovando atitude
discriminatéria e sem desempenho global satisfatorio, conforme quadro
as fls. 0O1.
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2. CONCLUSAO

Diante do exposto e nos termos deste Parecer, ndo se acolhe o
recurso interposto pela responsavel da aluna Fabiola de Almeida Lorenzini,
matriculada, em 1995, na 12 série do 2° grau do Colégio da Policia
Militar, 52 DE da Capital, mantendo-se sua retencdo na referida série.

Sao Paulo, 29 de maio de 1996

a) Cons. Pedro salomdo José Kassab
Relator
3. DECISAO DA CAMARA

A CAMARA DO ENSINO DO SEGUNDO GRAU adota, como seu Parecer, o
Voto do Relator.

Presentes os Conselheiros: Arthur Fonseca Filho, Pedro Saloméo
José Kassab, Sonia Aparecida Romeu Alcici, Sonia Teresinha de Sousa
Penin e Sylvia Figueiredo Gouvéa.

Sala da Camara do Ensino do Segundo Grau, em 29 de maio de
1996

a) Cons. Arthur Fonseca Filho
Vice-Presidente da CESG
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