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CONSELHO PLENO
1-HISTORICO:

O Senhor Sebastiao Barbosa, pai da menor Débora Barbosa,
representado por seu advogado Cldévis S. Hatiw Lu, dirigiu-se a DRE-5-
LESTE - Mogi das Cruzes requerendo a revisao do processo de
recuperacao a que foi submetida sua filha, no final de 1985, na EEPSG
"Prof° Edir do Couto Rosa", em Ferraz do Vasconcellos.

Solicitou que fossem tomadas as providéncias gque o caso
requeria e que, se necessario, o encaminhassem ao Conselho Estadual
de Educacao, pelos motivos gque passou a expor:

1) a filha cursou, em 1985, a 6@ série do 1° grau na
Escola referida, ficando retida, apdés estudos de recuperacao, em
Geografia;

2) discordando de reprovagao da filha, requereu, em 30
de dezembro de 1985, a direcdo da EEESG "Prof° Edir do Couto Rosa”
revisdo de todo processo de recuperacdo referente a disciplina
Geografia, em nivel de 62 série, argumentando que:

a) teve por objetivo esclarecer divergéncias e controvérsias,
referentes ao processo de recuperagcao, ocorridas entre a aluna, a
professora da disciplina e a direcao da escola;

b) foi wutilizado apenas um instrumento de avaliacao, na
recuperacao, o qual constou de cinco questdes objetivas, com pesos
idénticos. ©Na correcgcao, a professora considerou duas questdes

corretas, duas 1incorretas e uma, meio certa. Diante desse quadro,
entende que a aluna deveria obter nota cinco, ou entao um conceito
equivalente a "C", o gque seria suficiente para sua aprovacgao;

c) a professora, no entanto, atribui-lhe conceito “D” estranhou
tal mencdo, com sinal intermedidrio - mais - e indagou - de sua
legalidade;
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3) nado satisfeito com a informacdo da direcdo de gue 0O processo
de recuperagao ocorreu regularmente, nao havendo possibilidade de
atendé-lo, constituiu advogado e requereu certiddes, Jjunto a escola,
em 29 de Jjaneiro de 1986, em que costassem planejamento anual,
semestral e bimestral do ano de 1985, da disciplina Geografia;
avaliacdes bimestrais aplicadas durante o ano letivo; trabalhos de
Geografia realizados pela aluna; critério e forma de todos os
processos de recuperacao da filha, realizados durante o ano de 1985,
ata da decisao final do Conselho de Classe; relacao do programa de
Geografia desenvolvido pela prefessora; indagou ainda se a referida
disciplina é parte do curriculo de 72 e 82 série e se as aulas sao
ministradas pela mesma professora;

4) A escola negou-se a fornecer-lhe as certiddes alegando
que_sado documentos_gque constam no prontudrio do aluno, na escola, e
que 14 podem ser consultados;

5) transferiu a filha para outra escola, matriculando—-a na
prépria 62 série, por sentir ameagas e pressdes da escola.

A Assisténcia Técnica-Juridica da DRE-5-Leste fez os autos
serem encaninhados a DE de Suzano para a juntada das informacgdes das
autoridades de ensino envolvidas no processo (fls. 12. Processo
apenso) .

O Senhor Diretor da EEPSG "Prof° Edir do Couto Rosa" historiou
o caso da aluna, juntando cdpias das respostas aos dois requerimentos
encaminhados pelo pai da interessada, ambos com parecer do Senhor
Delegado de Ensino de Suzano (fls. 13, 14 e 15), contendo: - (1)
despacho datado de 03 de Jjaneiro de 1986 em que é apresentada a
situacao escolar da aluna, disciplinas em que foi promovida durante o
ano, as que conduziram a recuperacao e retencdo, com seus respectivos
conceitos. Informa a data e regularidade do processo de recuperacgao,
concluindo pelo indeferimento do solicitado pelo pai inicialmente -
(revisdo do processo de recuperacgdo) -fls.16/17 do apenso; (2)
parecer do Delegado de Ensino substituto, com data de 09/01/86,
reiterando a infomacao da direcao da escola e concluindo que, com
base em dados obtidos em visita a U.E., carece de comprovacgdo a
alegacdo do interessado quanto "a discrepidncia e incoeréncia" da
deliberacdo do Conselho de Classe (f1s.10/19: (3) resposta ao segundo
requerimento do pai datado de 14/02/86,
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colocando a sua disposicdo a documentacdo escolar solicitada, para
exame, e esclarecendo que nao tem em seu poder provas e trabalhos dos
alunos que lhes sao entregues, apds correcao.

Fez, a direcao, consideracdes sobre a necessidade de
participacdo da comunidade nas atividades escolares, afirmando que a
escola propiciou os contatos entre pais, professores e corpo
administrativo, bimestralmente. Julgou, assim, incoerente que, com
tantas oportunidades ofertadas pela escola, para discussao do
aproveitamento escolar dos alunos, somente ao final do ano letivo
houvesse tente indignacao acerca da avaliacdo e consequente retencao,
como €& o caso da aluna em questao, "que durante o ano teve suas
avaliacdes divulgadas aos pals sem dque 0SS mesmos houvessem se
percebido das dificuldades da filha, com tempo para providéncias,
que resultaria em um aproveitamento melhor”, (fls.21 e 22 do apensado

DRE-5-Leste): (4) parecer da Supervisdao Escolar, datada de 04/03/86,
afirmando nada ter a acrescentar a informacdo, acima, da escola, com
despacho da Sra. Delegada de Ensino substituta encaminhando o

Processo para ciéncia do interessado e arquivo (fls. 23 e 24 -
apenso) .

Continuando seus esclarecimentos, o Senhor Diretor da EEPSG
"Prof° Edir do Conto Rosa", fundamentando-se no Regimento das Escolas
Estaduais de 1° e 2° Graus ponderou que "a avaliarao cognitiva do
aluno, conseguida por prova com qquestdes, ¢ apenas um dos
instrumentos que o professor utiliza para avaliar globalmente o
aluno", a quem cabe emitir decisao justa sobre a possibilidade de um
aluno ser promovido ou nédo, pois estd em contacto direto com ele.
Continuando, lembrou gue o0s conceitos por mencgdes nao sao passiveis
de traducao por notas, que o Regimento das Escolas Estaduais de 1° e
2° Graus nao prevé a existéncia de sinais, ao lado das mencgdes, fato
que a escola sempre reiterou junto a seus professores e concluiu que
"a escola nao agiu em nenhum momento com pré-intencado de prejudicar a
aluna; "os registros e expedientes, constantes dos arquivos da EEPSG
"Prof° Edir do Couto Rosa", comprovam o cuidado e zelo com que o
processo de recuperacao se deu" (fls. 13, 14 e 15).
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A professora da disciplina Geografia, em declaracao as fls. 25
e 26, manteve o conceito final "D" atribuido a aluna e justificou que
0 sinal "mais" ao lado do D (D+), na prova de recuperacao, significou
que a aluna atingiu resultado intermedidrio entre C e D, prevalecendo
o D, poils considerou seu rendimento anual. Elaborou um quadro com as
mencdes da interessada e anexou cdpias de seu didrio de classe

(fls.27). Os conceitos obtidos pela aluna saos o0s seguintes:-—

1° bimestre - 12 prova = D; 22 prova = E; trabalho-= B; nota
final =D

2° bimestre - 1@ prova = D; 22 prova = D nota final= D;

3° bimestre - 12 prova = C; 22 prova = D; nota final = C;

4° bimestre - 1@ prova = D; 2@ prova = D; trabalho = B; nota
final = C;

5° Conceito = D.

A Supervisao de ensino, da Delegacia do Ensino de Suzano,
considerando "que as partes litigantes usufruiram das prerrogativas
envolvidas no Processo, concluiu que o fulcro da questao-consiste no
conceito D+ atribuido a aluna, na recuperacgdo. Analisou que assiste
razao ao requentente, neste ponto, porque: a) esta conceituacao, com
sinal, nao é contemplada no Regimento das Escolas Estaduais de 1° e
2° Graus; b) a Jjustificativa da professora para atribui-lo nao
convenceu, porque nao se pode falar em “média", gue pressupde numero,
quando a conceituagcao do rendimento do aluno é aplicada pelo modo
alfabético.

Por outro lado, considerou irrelevante a polémica entre C-D-D+,
em face de uma conceituacao final - D, atribuida pela professora,
referendada pelo Conselho de Classe e do quadro demonstrativo de
notas da aluna, que nado lhe é nada favordvel, uma ver que obteve 3
(trés) avaliagbdes D e 2 (duas) avaliacgdes C, entre provas bimestrais
e conceito final. Concluiu pela legitimidade da decosao da professora
e do Conselho de Classe, visto ndo ter havido dolo ou md fé em sua
decisao de reter a aluna. Tal parecer é acolhido pelo Sr. Delegado de
Ensino (fls. 28 e 29 do apenso).
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Com todas as infomacgdes solicitadas, entdao, esclarecidas, a
DRE-5-Leste - Mogi das Cruzes, através de sua Assisténcia Juridica,
recebeu os autos e apds analisa-los, concluiu ndo-assistir razdo ao
interessado em suas pretensdes pois nao foram co-constatadas
irregularidades que justificassem a revisao do processo de
recuperacao. O uUnico fato, possivel de discussao seria o conceito D+,
inadvertidamente atribuido pela professora, que, isoladamente, pode
ser referéncia de 50% de acerto nas dJguestdes, o gue garantiria a

promogcao da aluna. No entanto, analisou que, de "oito provas
realizadas durante o ano, a estudante sé obteve "C" em uma uUnica
prova; nas restantes, nao passou de conceito "D". Nao wviu por
conseguinte, "discrepancia e incoeréncia" no Julgamento da

professora, uma vez que considere e avaliagao reflexo das atividades
realizadas pelo aluno, ao longo do ano letivo, lembrando que "o
desfecho teria sido bem diverso" se os pais acompanhassem "pari
passu" a vida escolar da filha o buscassem solucdes durante o ano,
opinou pelo inferimento parcial do solicitado e pelo "encaminhamento
dos autos a consideracdo do Egrégio Conselho Estadual de Educacéo,
conforme solicitacao do interessado" (do fls. 30 a 33 do apenso).

A COGSP empreendeu minucioso exame dos autos, concluindo que,
"no que diz respeito aos aspectos administrativos e legais, o0s
procedinentos estdo corretos: foram realizados provas periddicas e
apresentados os resultados aos alunos e pais; foili reservado um
periodo de recuperagao e aplicada una prova, ao término do mesmo;
foram tomadas medidas para atendimento ao pai recorrente. Refletiu
que, pelo mero exame dos autos nao se pode afirmar se o processo de
recuperacao foi adequado. O préprio pai, na verdade, qguestionou
apenas a avaliacao final, e nao a forma como se processou a
recuperacao, enquanto procedimento pedagdgico.

De concreto, ha apenas o depoimento da direcdo da EEPSG "Prof®°
Edir do Couto Rosa" do que os registros e expediente da escola
"comprovam o cuidado e zelo com que o processo de recuperagcao se
deu". Nao se pode aferir dessa informacao se esse procedimento diz
respeito ao tratamento pedagdgico da recuperacao ou aos seus aspectos
administrativos e legais. Pareceu-lhe 1légico acatar o depoimento da
direcdo da escola, mesmo porgue ndo houve argumentacdo contraria da
parte do recorrente e das autoridades preopinantes.
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Sugeriu, outrossim, o encaminhamento para novas investigacgdes,
embora ciente de que isto atrasaria a solucgcao do caso, "sem garantia
de mudanca no desfecho".

Concordou a COGSP, em sua andlise, com a necessidade de
interacao escola-professor—-aluno, com reunides bimestrais para estudo
do rendimento escolar das criancas, e com possibilidade até de
cobranca, pelos pais, da regularizacao de recuperacgcao paralela, em
gque o0s alunos revéem conteudos nado assimilados, paulatinamente, em
atendimento difernciado. Manifestou-se pela manutencao da retencao,
em funcao das provas dos autos e da situagdao atual da aluna
(novamente matriculada na 62); uma possivel promocdo para a 72 série,
em setembro de 1986, ser—-lhe—-ia prejudicial e propds o encaminhamento
do expediente ao Conselho Estadual de Educacao, para deliberacao
final (de fls. 34 a 40 do apensado).

2—-APRECIACAO:

Trata o presente protocolado de recurso solicitado pelo pai da
interessada Débora Barbosa contra o resultado de avaliacao dada pela
professora de Geografia o mantido pelo Conselho de Classe. O recurso
foi acolhido pela DRE-5-leste, Mogi das Cruzes, que tomou as
providéncias para esclarecimento do contido nos autos,
posteriormente, para o seu envio ao Conselho Estadual de Educacgao
para deliberacgao final.

Tem sido postura deste érgao, reiterada em inumeros pareceres,
como por exemplo, nos de numeros 1288/83, 1283/83, 1542/81,
considerar que a funcao de avaliar e atrituicao dos professores,
assessorados pelos &érgaos colegiados da prépria escola e pelos
orientadores educacionais. Compete a este Conselho intervir apenas em
casos em que hd indicios de infrigéncia as normas e a Legislacdo, nos
seus aspectos tanto juridicos como éticos.

Vejamos, entao, a legislacao e as normas legails a partir das
quais o problema pode ser examinado.

Primeiramente, a Lei Federal 5692/71, em seu artigo 14,
determina a competéncia da escola no processo avaliatdério, nos
seguintes termos:-—

Artigo 14 - A verificardo do rendimento escolar ficard, na
forma regimental, a cargo dos estabelecimentos, compreendendo a
avaliacao do aproveitamento a a apuracao da assiduidade.
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§ 1° - Na avaliacao do aproveitamento, a ser expressa em notas
ou mencdes, preponderarao 0s aspectos qualitativos sobre 0s
quantitativos e os resultados obtidos durante o periodo letivo sobre
os da prova final, caso esta seja exigida.

§ 2° - O aluno de aproveitamento insuficiente poderda obter
aprovacao mediante estudos de recuperacgao proporcionados e
obrigatoriamente pelo estabelecimento.

§ 3° - Ter-se—-a como aprovado quanto a assiduidade:

[

a) o aluno de frequéncia igual ou superior a 75% na
respectiva disciplina, &drea de estudo ou atividade;

b) o aluno de frequéncia inferior a 75% que tenha
tido aproveitamento superior a 80% da escala de notas ou mencdes
adotadas pelo estabelecimento;

c) o aluno gue nao se encontre na hipdétese da alinea anterior,
mas com frequéncia igual ou superior ao minimo estabelecido em cada
sistema de ensino pelo respectivo Conselho de Educacao, o due
demonstra melhoria de aproveitamento apds estudos a titulo de
recuperacao." (grifos nossos)

O Regimento Comum das Escolas Estaduais de 1° grau aprovado
pelo Decreto n° 10.623 de 26/10/77, D.O.E. de 27/10/77, ao tratar dos
Conselhos de Classe e série e da Verificarao do Rendimento Escolar,
entre outras disposicdes, determinou:

Artigo 75 - A avaliacdo do aproveitamento deverd incidir sobre
o0 desempenho do aluno nas diferentes experiéncias de aprendizagem,
levando em consideracao os objetivos visados.

Pardgrafo Unico - O disposto neste artigo aplica-se a todos os
componentes curriculares, independentemente do respectivo tratamento
metodoldégico e de sua consideracao para fins de promocéao.

Artigo 76 - Na avaliacao do aproveitamento deverdao ser
utilizados, no decorrer de cada bimestre, dois ou mais instrumentos
elaborados pelo professor sob a supervisao do Coordenador Pedagdgico
ou, na inexisténcia deste, de Diretor da Escola.

Pardgrafo Unico - na elaboracdo dos instrumentos deverd ser
observada a norma de preponderdncia dos aspectos qualitativos.
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Artigo 77 - Ao sinteses bimestrais dos resultados da avaliacgao
do aproveitamento serao expressas em conceitos refletindo diferencas
do desempenho claramente disponiveis registrados em mencgdes, na
seguinte conformidade:

CONCEITO MENCOES DEFINICAO OPERACIONAL

Excelente A 0 aluno atingiu plenamente todos 0s
objetivos.

Bom B O aluno atingiu todos os objetivos
Satisfatdrio C O aluno atingiu os objetivos essenciais
Sofrivel D 0 aluno atingiu parte dos objetivos
essenciais.
Insatisfatério E O aluno nao atingiu os objetivos essenciais.
Artigo 78 - O0Os vresultados da avaliagao do aproveitamento

deverao ser sistematicamente registrados, analisados com o aluno, e
sintetizados num conceito Unico, bimestralmente enviado a Secretaria
e comunicado aos pals ou responsaveis.

Artigo 80 - Ao término do ano letivo, o professor
atribuird um dos conceitos enumerados no artigo 77 qgue expressara
seu Jjulgamento final sobre a condigao de o aluno prosseguir estudos
na série subsequente, ou obter certificado........ciiiiiiiiiiiieenn..

§ 2° O conceito final refletird o desempenho de cada aluno ao
longo do ano letivo.

Artigo 86 - 0Os alunos de aproveitamento e/ou frequéncia
insuficientes serao submetidos a estudos de recuperacgao.

Artigo 87 - A época, a duracdo e a sistematica do Processo do
recuperacao deverao ser especificadas no Plano Escolar.

Artigo 88 - 0Os resultados dos estudos de recuperagdao que se
realizarem no decorrer do ano_letivo, 1integrarao a avaliacao do
bimestre em curso.
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Artigo 89 - Os resultados de recuperacao final deverao integrar
os obtidos durante o ano letivo, traduzindo-se em um conceito final
definitivo que expresse globalmente o desempenho do aluno.

Artigo 90 - Os estudos de recuperacao por falta de assiduidade
terdo por objetivo suprir eventuais deficiéncias reveladas pelo
aluno, em determinados conteudos programdticos, no decorrer do ano
letivo.

Pardgrafo Unico - Para fins de promocdo, o conceito final
definitivo atribuido apds estudos de recuperacdo deverd ser, no
minimo, igual ao obtido ao final do ano letivo.

Artigo 91 - Os Conselhos de Série e de Classe deverao:

I - bimestralmente, programar as atividades de recuperacao e de
compensacao de auséncias:

IITI- até cinco (5) dias apds periodo de recuperacao final,
homologar o conceito final definitivo.

§ 1° - Os Conselhos de Série e de Classe nao homologarao o
conceito final definitivo no caso de descumprimento das normas
relativas a verificacdo do rendimento escolar, previstas neste
regimento, bem como das disposigdes relativas a época, duracdao e
sistemdticas do processo de recuperacdo constantes do Plano Escolar.

§ 3°- As decisdes dos Conselhos, devidamente fundamentadas,
deverao ser lavradas em atas.

Artigo 92 - O Plano Escolar deve programar o processo de
escolarizacao, devendo ser elaborado pelo pessoal técnico,
administrativo e docente da escola.

Artigo 94— O Plano Escolar devera conter, no minimo:
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d) normas para avaliagao, recuperagao e Promocao:

e) calenddrio escolar;

De acordo com o até aqui exposto, observa-se que a direcado da
escola atendeu as disposigdes legais e regimentais, ciente de que é
de sua competéncia a avaliacao do aproveitamento do aluno e de que os
resultados por ele obtidos ao longo do ano letivo devem preponderar
sobre o da prova final.

A regulamentacdo dessas disposicdes geralis sobre a sistematica
de avaliacao e recuperacao foi resultado de novas ©propostas
educacionais, com técnicas que visavam um desenvolvimento do processo
ensino-aprendizagem mais harmdénico e voltado as reais necessidades
dos alunos. E o que estd implicito no Artigo 88, acima, de sugerir a
realizacao de recuperagdes ao longo do ano letivo, ou seja,
paralelamente, tomando o processo de aprender um encadeamento, com
retorno constante, para fixar o conhecimento, ou aprender a partir de
uma abordagem diferente.

O Parecer CEE 2164/78 enfatiza a importadncia da recuperacéao
paralela que, "embora nao explicita na lei, ¢ procedimento
recomendavel em todo processo de ensino", uma vez que aplicada quando
a margem de defasagem ainda é pequena e, portanto, féacil de ser
superada. Quanto a recuperacdo final ou inter-periodo, citada
expressamente na Leil Federal 5692/71, assim se exprime a Relatora:

"Esse é o tipo de recuperacao mais utilizado pelas escolas... E
¢ doloroso constatar gque, nesse caso, o0s alunos que “ficam para
recuperag¢ado, assistem as mesmas aulas, fazem os mesmos exercicios,
cumprem as mesmas tarefas...

Se um programa escolar, numa perspectiva de educacao integral,
persegue muitos objetivos, tais como: a assimilacao de informacdes, a

compreensao, o desenvolvimento de habilidades, sentimentos e
percepcdes, .... um outro aspecto, qgque pode: se questionado e, porgque
"as recuperacdes" além de nao distinguirem as necessidades dos

alunos, quase sempre se voltam apenas para recuperar informacdes"
(grifos nossos).

Como nao havia mencgao alguma, no processo, sSobre o plano de
recuperacao da escola, quer paralela, em meio de ano letivo ou final,
a Assisténcia Técnica houve por bem contactar a direcao da EEPSG
"Prof° Edir do Couto Rosa" para que fossem enviados:
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Plano Escolar da disciplina; prova final de recuperacao, plano de
recuperacgao, cdépias do didario de classe da disciplina e atas dos
Conselhos de Classe e Série.

A maioria destes documentos, devidamente encaminhados, foi
anexada ao expediente (fls. de 45 a 74) e pbde-se, entao, constatar
que a escola ofereceu recuperagcao paralela ao longo do ano letivo
(registro no Plano anual da disciplina e no didrio de classe) com
Atas de Conselho de Classe e Série, onde consta o nome da aluna,
submetida a estudos de —recuperacao em Geografia e em outras
disciplinas, no decorrer da 62 série. Porém realizadas reunides de
pais e mestres (04 no periodo) que contaram com a participacdo da mae
da interessada.

Nao foram enviados, contudo, o plano de recuperacao da
disciplina e a prova final da aluna (esta peca que deu origem ao
processo). Observa-se, assim, dque a escola seguiu estrita e
cuidadosamente as disposicdes regimentais, seus aspectos formais; nao
hd condigdes de se verificar, no entanto, como foi operacionalizado
este plano de recuperacao pararela, nem o da recuperacao final, se
foram distinguidas as necessidades da aluna, em termos de
conhecimento ou habilidades, se foram trabalhadas a partir de uma
abordagem diferente. O fundamental, que ¢é o desenrolar do processo
ensino-aprendizagem, nao pode ser verificado nem a partir dos dados
agora, encaminhados.

A Resolugao SE n° 48, de 03 de abril de 1981, regulamentou, em
dmbito estadual, as disposicdes legais relativas a estudos de
recuperacao. Dentro da mesma filosofia pedagdgica expressa no
Regimento Comum das Escolas Estaduais de Primeiro Grau, a referida
Resolugao propde, também, nesta fase, um trabalho individualizado da
orientacao, acompanhamento e avaliacao, e valorizaC aquela
recuperacao feita no processo regular de aprendizagem, em detrimento
daguela que se realiza em época especial (artigos 2° e 4°). O artigo
6°, ao dispor sobre a recuperacao final, assim o faz: "No
planejamento e execugao das atividades destinadas a alunos
encaminhados a processo de recuperacgao final, o professor da classe
ou da disciplina devera:

I- identificar individualmente as insuficiéncias recuperdaveis
apresentadas pelos alunos;
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II- programar as atividades que assegurarao a _consecugao dos
objetivos essenciais nao atingidos pelo aluno;

ITI- divulgar entre os alunos a programagao a ser desenvolvida"
(grifos nossos).

Compatibilizando o exposto acima com as pecas dos autos,
observa-se, novamente, que a direcadao da escola zelou no cumprimento
das ciéncias legais porém nao se pode aquilatar como o processo
educacional se desenvolveu. Este questionamento é colocado pela A.T.
do 1° Grau, a vista das conhecidas dificuldades da rede para a
consecugcao dos objetivos pedagdgicos da recuperacgao, dgquais sejam:
exiguo espaco de tempo a ela destinado, classes numerosas
impossibilitando atendimento individualizado, e mesmo despreparo
pedagdégico dos elementos envolvidos no processo.

Ha dois dados apenas, apresentados pelo pai, em gque houve
deslize da escola quanto a observacdo dos dispositivos legais e que
devem ser avaliados: o conceito D+ atribuido pela professora da
disciplina e a oferta de apenas um tipo de instrumento de avaliacao
durante o periodo de recuperacao - 5 questdes tipo - pergunta e
resposta. Qualgquer processo avaliatdério deve estar sempre vinculado
aos objetivos gerais propostos no plano de trabalho—-anual de cada
disciplina e da escola; estes objetivos gerais, fundamentados na Lei
Federal 5692/71, visam precipuamente a formacdo integral de aluno, ao
seu desenvolvimento em termos de conhecimento, habilidade e atitude.
Para que o educando tenha oportunidade de demonstrar ou transferir o
gue aprendeu devem ser—-lhe ofertadas oportunidades de participagao em
atividades diversificadas e nao apenas questdes que verificam somente
o aprendizado do conteldo programatico propriamente dito. A prova
final da interessada, conquanto nao anexada aos autos, constou de
apenas 5 (cinco) questdes, conforme declaragcao do impetrante do
recurso, nao contestada pela direcao da escola.

Ora parece 1inadequado a insuficiente avaliar em itens da
programagao anual em que a aprendizagem da aluna foi ineficiente,
através de questdes, que devem testar nao sé conhecimento, mas também
habilidade (compreensdao, analise, etc...). Acredita-se que a prova
consistiu de questdes de informagao somente. Assim, nao €& de se
estranhar, que a interessada tenha sido avaliada com o conceito D+,
que claramente demonstra que a avaliacao ainda é
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medida por nota, em funcao de tantos acertos e tantos erros. Trata-se
de uma pratica mecanizada de verificacdo de aprendizagem, comum as
escolas antes da implementacdao da Lei Federal 5692/71. E & estranho
observar—-se que a escola em questdao adota postura pedagdgica
implementada desde 1971, quando oferece estudos de recuperacao
paralela, diferentes instrumentos de avaliacao durante o ano letivo,
quando enfaticamente faz registrar que o conceito final, D, atribuido
a aluna, decorreu da anadlise continua de seu desenvolvimento anual,
mas, no entanto, ©permite a aplicacdo de uma prova final, na
recuperacao, tao rigida e unilateral, em termos de objetivos
educacionais.

Apds o levantamento de todos os dispositivos legais que regem a
matéria e das observagdes acima sobre a avaliagcao final da aluna,
pode-se constatar que as exigéncias regimentais, em termos da
estrutura da recuperacao foram atendidas normalmente. A mencao D+ e o
tipo de prova final aplicada na recuperacdao demonstra gque o critério
de avaliacdo e atribuicdo de conceitos ndo é o desejavel, precisa ser
revisto ou mais trabalhado junto aos docentes da rede, embora graves,
tais dados constituem apenas prova de desentendimento e de
inadequacao de todo o processo de recuperagdo e avaliacao. O dado que
permanece, e ¢ fator relevante a se considerar para a andlise de
mérito do caso, como também levantarem as autoridades da rede,
consiste, na afirmacao da professora da disciplina Geografia sobre a
atribuicdo do conceito final D a interessada: Dbaseou-se ela no
rendimento da aluna ao longo do ano letivo, sua “performance” global.
Seu posicionamento foi homologado pelo Conselho de Classe, o que
indica uma unanimidade do Jjulgamento quanto ao desempenho da aluna
como um todo, afastando gqualgquer possibilidade de ocorréncia de um
tratamento discriminatdério que a prejudicasse.

3— CONCLUSAO:

Nega-se provimento a solicitagdo do Sr. Sebastido Barbosa no
sentido de ser revista decisao do Conselho de Classe da EEPSG "Prof?®°
Edir de Couto Rosa", Ferraz de Vasconcelos, no ano letivo de 1985.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 1988.

a) Cons® LUIZ ANTONIO DE SOUZA AMARAL
RELATOR
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DELIBERACAO DO PLENARIO

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por unanimidade, a
decisdo da Cémara do Ensino de Primeiro Grau, nos termos do Voto do
Relator.

Sala "Carlos Pasquale", em 13 de abril de 1988.

a) Cons®° Jorge Nagle
Presidente



