<CON<><><><><><><><SELHO ><ESTADUAL ><DE ><EDUCAÇÃO>
<PROCESSO ><CEE ><Nº ><0292/87>
<INTERESSADO>< ><: ><><Flávio ><Trettel>
<ASSUNTO >< >< >< >< ><: ><Pedido ><de ><Reconsideração ><do ><Parecer CEE nº 1054/87>
<><><RELATOR >< >< >< >< ><: ><><Consº ><João ><Cardoso ><Palma ><Filho>
<PARECER ><CEE ><Nº ><><><><><292></88                            ><><><><><><><><><APROVADO ><EM 20/04/88>
<><><><><><><CONSELHO ><PLENO>
<1. ><HISTÓRICO><:>
1.1. <><><><Flávio ><Trettel, ><RG. ><5.495.162-SSP-SP, ><inconforma><do ><com ><o ><pronunciamento ><deste ><Conselho ><no ><Parecer ><CEE ><nº ><1054/87 - ><><que ><denegou ><provimento ><ao ><recurso ><que ><interpôs ><contra ><a ><decisão ><da ><DRE-5-Leste, ><dirige-se ><ao ><CEE ><em ><27.07.87, ><solicitando ><reconsi><deração ><do ><supracitado ><Parecer.>
1.2. <O ><pedido ><de ><reconsideração ><apresentado ><pelo ><inte><ressado ><deu ><entrada ><no ><CEE ><dentro ><do ><prazo ><estabelecido ><na ><Del. CEE ><nº ><25/82.>
1.3. <Em ><28.07.87 ><a ><presidência ><do ><CEE ><baixou ><o ><proces><so ><em ><diligência, ><junto ><à ><SE ><para ><manifestação ><da ><Comissão ><de ><Veri><ficação ><de ><Vida ><Escolar ><dos ><ex-alunos ><e ><supostos ><alunos ><do ><I.E.>< “Santo ><António”>< “face ><aos ><novos ><argumentos ><juntados ><pelo ><interessa><do”.>
<1.4. ><><Em ><síntese ><a ><referida ><comissão ><conclui ><pela ><“ine><xistência ><de ><qualquer ><espécie ><de ><vida ><escolar ><referente ><a ><Flávio
><Trettel, ><no ><Instituto ><de ><Educação “Santo ><Antônio””.>
<1.5. ><O ><referido ><processo ><foi ><redistribuído ><a ><este ><Con><selheiro, em ><09.03.88.>
<2. ><APRECIAÇÃO><><><:>
<O ><Sr. ><Flávio ><Trettel ><socorre-se ><da ><Del. ><18/86, ><ao ><fun><damentar ><o ><seu ><pedido ><de ><reconsideração.>
<A ><nosso ><ver ><a ><referida ><Deliberação ><não ><se ><aplica ><ao ><ca><so ><em ><tela, ><nem ><que ><para ><tanto ><nos ><valêssemos ><da ><interpretação ><a><nalógica. ><Trata ><a ><Deliberação ><da ><vida ><escolar ><irregular ><e ><não ><de ><vida ><escolar ><inexistente. ><Esta ><é, ><aliás, ><a ><tese ><esposada ><pela ><emi><nente ><Consª ><Maria ><Aparecida ><Tamaso ><Garcia ><em ><declaração ><de ><voto><, ><quando ><da ><apreciação ><pelo ><Pleno, ><do ><recurso ><interposto ><pelo ><into><><ressado ><, ><in ><verbis: “(...)Certamente ><essas ><situações, ><não ><são ><a ><do ><interessado, ><cuja ><vida ><escolar ><ao nível ><de ><22 ><grau ><foi ><considera><da ><inexistente ><pela ><Comissão ><de ><Verificação ><de ><Vida ><escolar ><con><><forme ><está ><amplamente ><comprovado, ><no ><processo, ><isto ><é, ><ao ><interes​><sado ><foi ><expedido, em ><nome ><do I.E. Santo ><Antônio, um ><certificado ><falso ><de ><2º>< grau, porque ><não ><se ><apoia ><em ><sequer ><um ><dia ><de ><escolaridade com><provada ><nesse ><grau”. ><E, ><mais ><adiante ><conclui: ><“No ><âmbito ><do ><2º ><grau ><seu ><caso ><está ><administrativamente ><encerrado, ><cabendo-lhe ><apenas ><a><guardar ><a ><decisão ><de ><sua ><apelação ><ao ><judiciário.”>
<Em ><suma: ><O ><Sr. ><Flávio ><Trettel ><não ><produz ><nenhum ><fato ><novo ><que ><demonstre ><que ><realizou ><efetivanente ><estudos ><ao nível ><de ><2º ><grau ><no ><I.E.>< “Santo ><Antônio”. ><Assim ><é ><que ><as ><“Declarações ><anexadas ><ao ><Processo ><19.239/86 ><MP ><foram ><fulminadas ><pela ><Comissão ><de ><Verifi><cação ><de ><Vida ><Escolar ><“in ><verbis”:>
>
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<><><><b ><- ><com ><relação ><às ><“Declarações” ><anexadas ><no ><Pt. ><19.239/86 ><- ><MP, ><considera ><que ><“não ><expressam ><a ><verdade”, pelas ><se><guintes ><razões:>
<“Ramon ><Luiz ><Lopes ><Filho ><e ><Luiz ><Ruiz ><Rodrigues, que ><ti><veram ><documentos ><escolares ><anulados ><por ><esta ><DRE, ><são ><exemplos ><da ><‘idoneidade’ ><apresentada ><pelos ><que ><subscreveram ><as ><declarações.>
<Maria ><Helena ><Rezende ><Carvalho ><é ><uma ><das ><pessoas ><envol><vidas ><na ><venda ><de ><diploma ><do ><Instituto ><de ><Educação ><“Santo ><Antônio”, ><assim ><como ><Ramon ><Ruiz ><Lopes ><Filho ><(vide ><termo ><de ><declaração ><anexa ><às ><fls. ><185 ><a ><190).>
<Ciro ><Raful ><e ><Geraldo ><Magela ><de ><Paula ><são ><parentes ><do ><interessado, ><o ><que ><põe ><em ><dúvida ><a ><veracidade ><do ><que ><declaram.>
<Em ><nenhum ><diário ><de ><classe ><assinado ><pelo ><Sr. ><Pedro ><A><tílio ><Besagio ><está ><o ><nome ><de ><Flávio ><Trettel. ><Não ><conseguimos ><en><><tender ><como ><pode ><ter ><sido ><seu ><professor”.>
<E ><ainda:>
<“Com ><referencia ><ao ><Sr. ><Ramon ><Ruiz ><><Lopes ><Filho, que ><de><clara ><ter ><sido ><Professor ><do ><Flávio ><Trettel, ><temos ><prova ><conclusi​><va ><da ><inverdade ><contida ><em ><tal ><declaração ><uma ><vez ><que ><o ><citado ><pro><fessor ><iniciou>< ><exercício ><no ><Instituto ><de ><Educação “Santo ><Antônio” ><em ><novembro ><de ><1976>< ><e ><o ><Senhor ><Flávio ><Trettel ><teria ><concluído ><seus ><estudos ><naquela ><escola ><em ><julho ><de ><1976><, ><anteriormente, ><portanto. ><Como ><prova ><desta ><afirmativa ><anexamos ><xerocópia ><da ><carta ><subscrita ><pelo ><Sr. ><Ramon ><Ruiz ><Lopes ><Filho, ><endereçada ><à, ><então, ><Diretora ><do ><Instituto ><do ><Educação ><Santo ><Antônio, ><onde, ><entre ><outras ><coisas, a><firma:>
<“... ><que ><honrado ><que ><fui ><desde ><novembro ><de ><1976 ><a ><in><tegrar ><a ><equipe ><de ><professores ><desse ><estabelecimento ><de ><ensino... ><(SIC).>
<Cabe ><lembrar ><também ><que ><este ><Senhor, ><conforme ><ficou ><demonstrado ><no ><Relatório ><Final ><da ><Comissão ><Especial ><de ><Sindicân><><cia, ><da ><Secretaria ><da ><Educação, ><e ><um ><dos ><envolvidos ><no ><escândalo ><do ><Instituto ><de ><Educação “Santo ><Antônio”, ><de ><Suzano ><(Parecer CEE ><nº ><959/87).>
<Acrescidos ><a ><estes ><fatos, ><o ><de ><sua ><vida ><escolar ><irre><gular ><(><e ><anulada) ><naquela ><escola, ><tem-se ><a ><visão ><do ><crédito ><que ><merecem ><suas ><declarações.>
<Com ><relação ><ao ><declarado ><pelo ><Sr. ><Francisco ><Telles ><Mar><condes ><Júnior, ><temos ><diários ><de ><classes-Educação ><Física- ><de ><1976-><(3º ><semestre ><do ><Ensino ><Supletivo ><de ><2º ><Grau, ><onde ><deveria ><estar ><o ><Sr. ><Flávio ><Trettel) ><assinados ><pelo ><declarante ><e ><neles ><não ><consta ><o ><nome ><do ><interessado”.>
>
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3. <CONCLUSÃO:>
<A ><vista ><do ><exposto, ><somos ><pelo ><indeferimento ><do ><pedi><do ><de ><reconsideração ><do ><Parecer ><1054/87, ><interposto ><pelo ><Sr ><><Flávio ><Trettel.><>
CESG, <aos ><14 ><de ><março ><de ><1988>
a) <><Consº ><João ><Cardoso ><Palma ><Filho>
             <><Relator>
<DELIBERAÇÃO ><DO ><P><LENÁRIO>
<O ><CONSELHO ><ESTADUAL ><DE ><EDUCAÇÃO ><aprova, ><por ><maioria, ><a ><decisão ><da ><Câmara ><do ><Ensino ><do ><Segundo ><Grau, ><nos ><termos ><do ><Voto ><do ><Relator.>
<Foram ><votos ><vencidos ><os ><Conselheiros ><Arthur ><Fonseca ><Filho, ><Luiz ><Eduardo ><Cerqueira ><Magalhães ><e ><Yugo ><Okida.>
<O ><Conselheiro ><Arthur ><Fonseca ><Filho ><apresentou ><Declaração ><de ><Voto ><Subscrita ><pelos ><outros ><dois.>
<Sala ><“Carlos ><Pasquale” ><em ><20 ><de ><abril ><de ><1989.>
a) <><Consº ><JORGE N><><AGLE>
     <Presidente>
>

<<><><CONSELHO>< ><ESTADUAL ><><DE>< ><EDUCAÇÃO>
<D><ECLARAÇÃO>< ><><DE>< ><V><O><TO><>
<Na ><oportunidade ><em ><que ><se ><aprecia ><o ><pedido ><de ><reconsideração ><for​><mulado ><pelo ><interessado, ><reitero ><as ><razões ><apresentadas ><quando ><da ><lª ><votação ><e ><que ><aqui ><são ><transcritas. ><Continuo ><votando ><contra><><riamente:>
1.1. <><Flávio ><Trettel, ><brasileiro, ><casado, ><promotor ><público, ><porta​><dor ><da ><cédula ><de ><identidade ><RG ><nº ><5.494.162, ><SSP-SP, ><residen><><><te ><e ><domiciliado ><em ><Suzano, ><neste Estado, ><com ><fundamento ><no ><item ><6.3 ><da ><Deliberação ><CEE ><nº ><18/86, ><dirige-se, ><><em ><09/02/87, ><><a ><este ><Conselho, ><em ><grau ><de ><recurso, ><por ><não ><concordar ><com ><decisão ><da ><DRE-5-Leste ><que ><indeferiu ><seu ><pedido ><feito ><com ><ba><se ><na ><mesma ><Deliberação, de ><“restabelecer ><a ><eficácia ><dos ><atos ><escolares” ><referentes ><ao ><I.E. “Santo ><Antônio”, ><de ><Suzano, ><“tor><nando ><sem ><efeito ><o ><ato ><anulatório” ><consubstanciado ><em ><Porta​><ria ><DRE-5-Leste ><publicada ><no ><DOE. ><de ><29/04/86 ><(fls. ><11 ><a ><16 ><do ><apenso).>
1.2. <Segundo ><o ><interessado, ><o ><“pedido ><de ><regularização ><dos ><atos
><escolares ><lastreou-se ><no ><fato ><de ><o ><recorrente ><haver ><recente><mente, ><submetido-se ><com ><êxito, ><a ><exames ><supletivos ><de ><2º ><grau, ><perante ><a ><Secretaria ><de ><Educação ><do ><Estado ><do ><Espírito
><Santo. ><Daí, ><e ><com ><base ><nesse ><respectivo ><certificado, ><o ><re><corrente ><sustentou, ><em ><síntese, ><que ><tinha ><direito ><líquido ><e ><certo ><em ><ver ><convalidados ><os ><a><tos ><escolares ><anulados, ><a ><teor
><do ><disposto ><no ><item ><6.2 ><da ><indigitada ><Deliberação><><><><><><”.>
1.3. <Foram ><anexados ><ao ><requerimento ><do ><interessado:>
- <><cópia ><integral ><do ><Processo ><nº ><5658/86-DRE-5-Leste, ><que ><tra><ta ><do ><pedido ><de ><regularização ><da ><sua ><vida ><escolar ><junto ><ao ><><I.E. ><“Santo ><Antônio”, ><com ><fundamento ><na ><Deliberação ><CEE ><nº ><18/86 ><(fls. ><18 ><a ><26 ><do ><apenso) ><onde ><consta ><cópia ><xerográfi><ca ><do ><certificado ><do ><conclusão ><de ><2º ><grau, ><em ><1986, ><por ><ter ><sido ><aprovado ><em ><Exames ><do ><Suplência ><de ><Educação ><Ge​><ral, ><emitido ><em ><14/11/86 ><pela ><Secretaria ><de ><Estado ><da ><Edu​><cação ><do ><Espírito ><Santo ><(fls. ><22);>
<-
><cópia ><integral ><do ><Procesno ><nº ><5488/85-DRE-5-Leste, ><que ><tra->
>
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  <ta ><da ><anulação ><dos ><documentos ><do ><interessado, emitidos ><><em ><nome ><do ><referido ><instituto ><(fls. ><28 ><a ><64 ><do ><apenso);>
- <provas ><de ><condição ><de ><ex-Promotor ><de ><Justiça ><no ><Estado ><de
><Minas ><Gerais ><e ><de ><atual ><Promotor ><de ><Justiça ><no ><Estado ><de
><São ><Paulo ><(fls. ><65);>
- <><><><><><><><><><><><><><><diploma ><de ><bacharel ><em ><Ciências ><Jurídicas ><emitido ><em ><22/12/><80 ><pela ><Faculdade ><de ><Direito ><“Braz ><Cubas” ><- ><em ><Mogi ><das ><Cru><><><zes ><(fls. ><66).>
1.4. <><De ><acordo ><com ><as ><cópias ><de ><peças ><que ><integram ><o ><><><><><Processo ><DRE-5-Leste ><nº ><5488/85 ><(fls. ><28 ><a ><64 ><do ><apenso):>
1.4.1. <><consta ><de ><fls. ><60 ><a ><62, ><Relatório ><da ><Comissão ><Especi​><al ><de ><Verificação ><da ><Regularidade ><da ><Vida ><Escolar ><dos ><Ex-Alunos ><e ><Supostos ><Alunos ><do ><Instituto ><de ><><Educação “><Santo ><Antônio”, ><constituída ><por ><Portaria ><DRE-5-leste ><pu><blicada ><em ><23/11/83;>
a) <esclarecendo ><que ><o ><interessado ><foi ><convocado ><em ><><duas ><oportunidades ><(20/02/86 ><e ><15/03/86) ><para ><tomar ><ciên><cia ><das ><irregularidades ><constatadas ><em ><sua ><vida ><esco><lar ><o ><apresentar ><justificativas ><e ><alegações ><em ><defesa ><de ><seus ><interesses, ><não ><tendo, ><entretanto, ><comparecido;>
b) <observando ><que:><><>
- O <prontuário ><é ><incompleto ><por ><prescindir ><de ><><docu><mento ><essencial. ><><Os ><documentos ><nele ><contidos ><apresen><tam ><características ><não ><compatíveis ><com ><um ><prontuário ><><><considerado ><regular, ><dentro ><das ><normas ><exigidas. ><><><Os ><impressos ><dos ><requerimentos ><de ><matrícula ><destinavam-se ><a ><década ><de ><70, ><contendo, ><inclusive, ><no ><verso, ><alusão ><a ><uma ><legislação ><de ><1971. ><Todavia, ><foram ><supostamen​><te ><utilizados ><de ><68 ><a ><70. ><Todos ><eles ><destinar-se-iam ><a ><cursos ><supletivos ><(consta ><semestre>< ><e ><não ><série), ><u><tilizados, ><indevidamente, ><também ><para ><o ><Curso ><Gina​><sial ><regular, ><que ><o ><interessado ><teria ><cursado ><de ><1968 ><a ><1971. ><Nenhum ><deles ><está ><preenchido ><no ><que ><se ><refe​><re ><à ><série-semestre, ><data ><do ><curso, ><nem ><consta ><despa​><cho ><do ><dirctor ><ou ><do ><secretário. ><As ><fichas ><indivi​><duais ><não ><tem>< ><assinaturas; ><delas ><não ><consta ><o ><nome ><da ><escola ><e ><três ><das ><destinada ><ao ><Curso ><Ginasial ><(1968 ><a ><1970) ><registram ><o ><termo ><“I ><Grau” ><(no ><campo ><“habili​><ção”><) ><que ><só ><passou ><a ><ser ><utilizado>< ><ou ><mesmo ><conheci​><do, ><atravrs ><da ><Lei ><5692/71. ><Não ><há ><razão ><para ><a ><pre><sença, ><no ><prontuári><o, ><do ><atestado ><de ><Saúde, ><fls.>< ><21,><><><><>
>
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<><><><>
(com <data ><de ><08/12/76) ><já ><não exigido na época ><><><><><e ><><><da ><><><><><declaração ><de ><trabalho, ><fls. ><22, ><uma ><vez ><que ><a ><><mesma ><><><><><><><><><não ><cita ><o ><horário ><de ><serviço ><do ><interessado.>< ><Há ><do​><cumentos ><pessoais, ><cujas ><datas ><de ><expedição ><e/ou>< ><au​><tenticação, ><incluindo-se ><a ><última ><votação ><constante ><do ><><><Título ><Eleitoral, ><são ><posteriores ><à ><da ><conclusão ><><><da ><última ><série ><cursada ><no ><I.E. “><Santo ><Antônio” ><pelo ><inte​><ressado ><e, ><mesmo, ><à ><expedição ><de ><documentos ><><><escola><><><res ><em ><nome ><da ><escola, ><evidenciando ><montagem ><do ><pron><><tuário ><com ><o ><intuito ><de ><conceder ><foros ><de ><legalidade à ><uma ><suposta ><vida ><escolar.”>
<><><><- ><nada ><consta ><em ><livros ><de ><escrituração ><regular ><><><><do ><Instituto ><quanto ><ao ><1º ><e ><2º ><graus ><que, ><justifique ><><os ><><><><><><><><registros ><do ><histórico ><escolar ><de ><fls. ><28, ><31 ><e ><32, ><o ><><><><><><><mesmo ><ocorrendo ><em ><livros ><de ><escrituração ><paralela à><><>< regular, ><assim ><considerados ><pela ><Comissão ><Especial ><de ><><><><><><><Sindicância ><que ><atuou ><na ><escola ><em ><1980;>
c) <concluindo ><que ><a ><ausência ><de ><registros ><nos ><livros ><de
><escrituração ><do ><acervo ><regular ><do ><Instituto ><e ><as ><ca​
><racterísticas ><do ><prontuário ><são ><motivos ><que ><impedem ><a
><Comissão.de ><considerar ><autêntica ><a ><vida ><escolar ><de
><Flávio ><Trettel ><no ><I.E.'santo ><António,>
d) <emitindo ><Parecer ><no ><sentido ><de ><que ><devem ><ser ><declara><dos ><nulos ><os ><documentos ><referentes ><ao ><1º ><e ><2º ><graus ><emitidos ><em ><31/07/76, ><em ><nome ><do ><I.E. “><Santo ><Antônio”;>
<1.4.2. ><><às ><fls. ><63, ><consta ><Despacho ><de ><11/04/86 ><do ><><><><Diretor ><><><><><><><><><><><><><Técnico ><da ><DRE-5-Leste ><declarando ><nulos ><os >< ><referidos ><documentos, ><sendo ><a ><respectiva ><Portaria ><publicada>< ><no ><DOE ><de ><29/04/86, conforme ><cópia ><anexa;>
<1.4.3.><
><às ><fls. ><64, ><consta ><Portaria ><do ><Diretor ><Técnico><><><><>< da ><><DRE-5-Leste, ><publicada ><no ><DOE ><de ><11/06/86,><>< “tornando ><sem ><efeito, ><à ><vista ><de ><liminar ><concedida ><em ><Mandado ><de ><Segurança ><pelo ><M. M. Juiz ><de ><Direito ><da ><3ª ><Vara ><Cível ><de ><Mogi ><das ><Cruzes, ><a ><Portaria ><DRE-5-Leste ><publicada ><no ><DOE ><de ><29/04/86 ><- ><Seção ><I, ><na ><parte ><que ><declarou ><nu><los ><os ><documentos ><escolares ><emitidos ><em ><nome ><do ><Insti><tuto ><de ><Educação “Santo ><Antônio”, ><atual ><Instituto ><de ><E><ducação ><Suzanense, ><a ><Flávio ><Trettel...”>
1.5. <><De ><acordo ><com ><as ><cópias ><das ><peças ><que ><integram ><o ><><><><Processo ><DRE-5-Leste ><nº ><5658/86 ><(fls. ><18 ><a ><26 ><do ><apenso).>
<1.5.1. ><o ><interessado, ><no ><requerimento ><dirigido ><ao ><Diretor ><Téc->
>
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       <nico ><da ><DRE-5-Leste, ><invocando ><a aplicação><>< da ><orienta><ção ><do ><item ><6.2 ><da ><Indicação ><CEE ><nº ><08/86, ><uma ><vez ><><><que ><obteve ><o ><certificado ><de ><conclusão ><de ><2º ><grau, ><via ><exames ><supletivos, ><esclarece ><que ><“impetrou, ><contra ><o ><ato ><de ><V. Sa., ><mandado ><de ><segurança ><já ><julgado ><em ><pri​><meira ><instancia ><e ><atualmente ><pendente ><de ><recurso ><de ><apelação,> <perante ><o ><E. ><Tribunal ><de ><Justiça ><deste ><Esta><do.”>
<1.5.2. ><À ><Comissão ><de ><Verificação ><da ><Regularidade ><da ><Vida ><Es><><><colar ><de ><Ex-Alunos ><e ><Supostos ><Alunos ><do ><I.E. “><Santo ><An><tônio”, ><manifesta-se ><à fls. ><24 ><e ><25:>
<><><a)><
><reiterando ><que ><nada ><há ><que ><comprove ><haver ><o ><interessa><do ><estudado ><naquele ><estabelecimento ><de ><ensino ><e ><repor><><tando-se ><ao ><item ><“1” ><da ><Indicação ><CEE ><nº ><08/86, ><que ><><trata ><dos ><“OBJETIVOS”, ><entende ><que ><a ><situação ><do ><in​><teressado ><não ><se ><enquadra ><neste ><item, ><assim ><como ><no ><Item ><6.2 ><da ><Indicação, ><mesmo ><porque ><“não ><é, ><o ><dele, ca><so ><de ><vida ><escolar ><irregular ><mas, ><sim, ><inex><iste><nte, con><forme ><está ><amplamente ><exposto ><no ><relatório ><desta ><Co​><missão...” ><(fls. ><60 ><a ><62).>
<b)><
><considera ><que ><o ><interessado ><“procedeu ><corretamente ><ao ><><><obter ><o ><certificado ><de ><conclusão ><de ><2º ><grau, ><via ><Exa><><><><mes ><Supletivos. ><><Esse ><documento ><regulariza ><sua><>< ><vida ><><><escolar ><ao nível ><de ><2º ><grau ><e ><o ><habilita ><a ><tomar ><provi><><><dências ><no ><sentido ><de ><regularizar ><seu ><Curso ><Superior. ><><><No ><entanto, ><nenhum ><efeito ><tem ><sobre ><o ><ocorrido ><no ><Ins><><><><><><><ti><tuto ><de ><Educação “><Santo ><Antônio”, ><de ><Suzano, ><que, ><con><><><forme ><indicam ><os ><fatos, ><apenas ><expediu-lhe ><documentos ><><><de ><conclusão ><de ><1º ><e ><2º ><graus ><sem ><que ><houvesse ><nenhum ><><><outro ><ato ><escolar ><que ><os ><sustentasse”;>
<><><c) ><conclui ><pelo ><indeferimento ><da ><pretensão ><do ><interessa><><><do,>< por ><absoluta ><falta ><do ><embasamento ><legal,><>< “perma><><><><><><necendo, ><portanto, ><anulados ><os ><documentos ><de ><><conclu><><><são ><de ><1º ><e ><2º ><graus ><expedidos”;>
<><><1.5.3. ><às ><fls. 26, ><consta ><parecer ><do ><Assistente ><Técnico ><Jurí><><><dico ><da ><DRE, ><ratificando ><o ><posicionamento ><da ><Comissão e ><><><><esclarecendo ><que ><o ><interessado, ><caso ><fosse ><de><>< ><seu ><><><interesse, ><poderia ><recorrer ><a ><este ><Conselho ><nos >< ><ter><><><mos ><do ><inciso ><6.3 ><(sic) ><da ><mesma ><Deliberação ><CEE ><><><nº ><><><18/86;>
<><><1.5.4. ><às ><mesmas ><fls. ><26, ><o ><Diretor ><Técnico ><da ><DRE-5-Leste ><a><><><colhe ><o ><proposto, ><indeferindo ><a ><solicitação ><do ><><inte->
>
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       <><><><ressado, ><ao ><mesmo ><tempo ><em ><que ><determina ><seja ><><><dada ><ciência ><ao ><requerente.>
1.6. <><><><O ><processo ><apenso, ><no ><qual ><foi ><juntado ><o ><recurso ><dirigido ><><a ><este ><Conselho, ><deu ><entrada ><nesta ><Casa, em ><23/02/87;>
O <><><><><><><><><><caso ><dos ><ex-alunos ><e ><supostos ><alunos ><do ><Instituto ><de ><Edu><cação “><Santo ><Antônio” ><de ><Suzano ><continua ><a ><preocupar ><profundamente
><este ><Colegiado.>
<><><><><Ocorre ><que ><a ><Secretaria ><de ><Estado ><da ><Educação, ><designou, em ><23/11/83, ><a ><partir ><de ><orientações ><emanadas ><deste ><Conselho, ><uma ><Co><missão ><Especial ><de ><Verificação ><da ><Regularidade ><da ><Vida ><Escolar ><de ><Ex-Alunos ><e ><Supostos ><Alunos ><do ><Instituto ><de ><Educação “><Santo ><Antô​><nio”. ><A ><referida ><Comissão, ><após ><árduo ><trabalho, ><acabou ><por ><deci​><dir, ><no ><caso ><de ><muitos ><alunos, ><pela ><anulação ><dos ><documentos ><esco​><lares. ><A ><grande ><maioria ><das ><portarias ><anulatórias, ><foram ><publica><das ><no ><ano ><de ><1986, ><enquanto ><que ><os ><documentos ><escolares ><haviam ><sido ><expedidos ><há ><aproximadamente ><dez ><anos.>
<Assim, ><o ><mesmo ><sistema ><que ><durante ><um ><grande ><lapso ><de ><tem​><po ><não ><questionou ><a ><validade ><dos ><documentos ><escolares, ><descobre ><as ><irregularidades ><e ><aplica ><a ><penalidade ><da ><anulação ><e ><mais ><que ><isto, ><deixa ><a ><descoberto ><todos ><os ><efeitos ><produzidos ><pelo ><uso ><dos ><><docu><mentos ><que ><à ><época ><eram ><considerados ><idôneos.>
<A ><conseguecia ><é ><que ><temos ><casos ><de ><indivíduos ><que ><fizeram ><curso ><superior, ><galgaram ><postos ><públicos, ><foram ><considerados ><ap​><tos ><a ><exercer ><a ><profissão ><de ><médicos, ><dentistas, ><advogados ><e ><que, ><de ><um ><momento ><para ><outro, ><correm ><o ><risco ><de ><ver ><grande ><parte ><de ><suas ><vidas ><posta ><em ><questão.>
<A ><solução ><que ><temos ><apontado ><é ><a ><de ><que ><essas ><pessoas, ><via ><regular ><ou ><supletiva, ><façam ><jus ><a ><novo ><certificado ><de ><2º ><grau ><e
><depois ><pleiteiem ><junto ><aos ><órgãos ><responsáveis ><pelo ><ensino ><de ><3º
><grau, ><ou ><entidades ><profissionais, ><a ><regularização ><de ><suas ><situa><ções. ><Conquanto ><tenha ><sido ><está ><também ><a ><postura ><deste ><Relator
><em ><casos ><anteriores, ><entendemos ><que ><é ><chegada ><a ><hora ><de ><mudar. Não
><vemos ><razão ><do ><ordem ><moral ><legal ><ou ><pedagógica, ><para ><deixarmos ><de
><reconhecer ><que ><essas ><pessoas, ><mesmo ><os ><que ><compactuaram ><de ><alguma
><forma ><com ><as ><irregularidades, ><possam ><ter ><suas ><vidas ><regulariza​><das ><no ><âmbito ><deste ><colegiado.>
<><><É ><preciso ><admitir>< ><que ><todos ><aqueles ><que, ><sendo ><cientifica><><do ><de ><seus ><problemas, ><procuraram ><demonstrar ><capacitação ><em ><><exa><mes ><ou ><cursos>< de ><mes><><mo ><grau ><ou ><nível ><daqueles ><que ><foram ><anulados, ><supriram ><><><as ><suas ><fal><t><as ><e ><em ><consequênci><a ><tenham ><a ><sua ><vida ><es->
>
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<><colar ><regularizada.>
<><><><><><><><O ><caso ><do ><Sr. ><Flávio ><Trettel, ><interessado ><neste ><processo, é><><><>< exemplo ><significativo ><da ><necessidade ><de ><se ><adotar ><a ><solução ><que ><><ora>< propomos.><><><><>
A <busca ><desta ><solução ><não ><tem ><como ><objetivo, ><nem ><de ><longe, ><re><discutir ><as ><medidas ><tomadas ><pela ><DRE-5-L><este ><no ><episódio ><do ><I.><E. “><Santo ><Antônio” ><de ><Suzano. ><Este ><Conselho ><não ><desconhece ><os ><enormes ><es><forços ><dispendidos ><por ><aquela ><Divisão ><Regional, ><no ><sentido ><de ><apurar ><todas ><as ><irregularidades ><ocorridas ><na ><mencionada ><escola ><e ><proceder ><à>< anulação ><dos ><documentos ><eivados ><de ><vícios. ><O ><trabalho ><desenvolvido ><especialmente ><pela ><Comissão ><Especial ><de ><Verificação ><da ><Regularidade ><da ><Vida ><Escolar ><dos ><Alunos ><e ><Ex-alunos ><do ><Instituto ><de ><Educação ><San​><to ><Antônio, ><é ><merecedor ><de ><nossos ><maiores ><elogios ><e ><só ><faz ><dignifi​><car ><o ><pessoal ><da ><Secretaria ><de ><Estado ><da ><Educação.>
<><><><><><A ><nossa ><intenção ><é ><a ><de ><permitir ><ao ><interessado, ><que >< >< ><supriu><>< “a ><posteriori” ><as ><falhas ><de ><sua ><escolaridade, ><possa ><ter ><sua ><vida ><esco><lar ><e ><profissional ><regularizadas. ><É ><de ><se ><ressaltar ><que ><o ><Sr.>< Flá><><vi><o ><Trettel ><fundamentou ><seu ><pedido ><nos ><termos ><da ><Deliberação ><CEE ><><18/86 ><e ><Indicação ><CEE ><8/86, ><dirigindo-se ><à ><DRE-5-Leste. ><Com ><corre><ção ><a ><Divisão ><Regional ><optou ><pelo ><indeferimento, ><posto ><que ><o ><caso ><do ><requerente ><efetivamente ><não ><é ><abrangido ><por ><aquelas ><normas. ><No ><en><tanto, ><entendemos ><poder, ><por ><analogia, ><aplicar ><ao ><caso ><do ><Sr. ><Flávio ><e ><dos ><que ><estão ><em ><situação ><semelhante ><à ><sua, ><a ><mesma ><solução ><aponta><da ><pela ><Indicação ><CEE ><8/86, ><no ><seu ><item ><6.2: ><“Uma ><vez ><comprovado ><o ><atendimento ><às ><determinações ><feitas ><pela ><Divisão ><regional ><de ><Ensino, ><deverão ><ser ><tornados ><sem ><efeito ><eventuais ><atos ><anulatórios ><><pela ><própria ><direção ><da ><escola, ><restabelecendo ><a ><eficácia ><dos ><estudes ><e></><ou ><documentos ><que ><haviam ><sido ><anulados><.” ><(Grifos ><nossos).>
<><><Por ><todo ><o ><exposto, ><e ><considerando-se:>
I- <><O ><tempo ><decorrido ><entre ><a ><anulação ><e ><a ><expedição ><dos ><docu><mentos ><escolares;>
II- <><O ><fato ><do ><interessado ><ter ><suprido ><a ><irregularidade, >< >< ><via ><exames ><supletivos, ><em ><1986;>
<><entendemos ><que ><deva ><ser ><restabelecida ><a ><eficácia ><dos ><docu><mentos ><escolares ><expedidos ><pelo ><Instituto ><de ><Educação ><Santo ><Antônio ><de ><Suzano, ><em ><nome ><de ><Flávio ><Trettel.>
<Os ><casos ><semelhantes, ><ainda ><que ><já ><decididos ><por ><este >< ><Conse​><lho, ><poderão ><ser ><objeto ><de ><nova ><apreciação.>
<><><><><><><><><Nos ><termos ><deste ><Parecer, ><considera-se ><restabelecida ><a ><eficá>
>
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cia <dos ><documentos ><escolares ><expedidos ><pelo ><Instituto ><de ><Edu><cação ><Santo ><Antônio ><de ><Suzano, ><em ><nome ><de ><Flávio ><Trettel, ><de><vendo ><a ><Divisão ><Regional ><de ><Ensino-5-Leste Mogi ><das ><Cruzes, ><><tomar ><as ><providências ><necessárias ><no ><sentido ><de ><se ><tornar ><de><><finitivamente ><sem ><efeito ><a ><portaria ><publicada ><no ><D.O. ><de ><29/><4/86.>
<São ><Paulo,   ><><><><de ><março ><de ><1987.>
<CONS. ><ARTHUR ><FONSECA ><FILHO>
          <Relator><><>
<Subscreveram ><esta ><Declaração ><de ><Voto ><os ><Conselheiros:>
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