CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO

Processo CEE n 1490/86

INTERESSADA : Livia Macedo de Freitas
ASSUNTO : Convalidacao de Atos Escolares de aluno "Superdotado"
RELATOR : Cons. Celso de Ruil Beisiegel

PARECER CEE N 338/87 — APROVADO EM 25/02/87 - CONSELHO PLENO
1- HISTORICO:

0 Sr. Odair Albuquerque de Freitas, R.G.nQ 4.651.069, progenitor
da menor Livia Macedo de Freitas, dirige-se a presidéncia do CEE,
solicitando pronunciamento sobre a situagao escolar de sua filha, em face
do que dispds a Deliberacdo CEE n 14/86.

Nascida em 14-05-79, em Ribeirao Pires, S.P., apds ter sido submetida
a avaliacdo psicoldgica na Clinica Psicomed, de Santo André, gquando foi
classificada como portadora de idade mental superior a cronoldgica, e néo
tendo conseguido matricular-se, por falta de idade, em 1985, na 123 série
do ensino de 1° grau, a menor Livia Macedo de Freitas frequentou, nesse
ano, o pré-primdario. Em 1986, matriculou-se na 1a série do 1° grau da EEPG
"Dom José Gaspar”. Em 17-04-86, ao verificar seu bom desempenho, superior
ao que a 1@ série oferecia, a direcadao do estabelecimento deslocou-a para
uma classe de 2@ série "fraca" e, logo em seguida, em $0-05-86, por bom
aproveitamento, removeu-a para outra classe de 2a série, mais "forte",
transferindo-a, finalmente, em 13-08-86, para um 2° ano "ainda mais
forte". Nesta classe, a menor vinha revelando bom desempenho e obtendo
altas notas, em outubro de 1986, quando o pai, preocupado —-com os termos
da Deliberacdo CEE n°® 14/86, solicitou o pronunciamento do Colegiado
quanto as suas possibilidades de matricula na 32 série, em 1987.

2 APRECIACAO:

1 — Repete-se, neste Processo, em 1987, situacdo semelhante a
examinada neste Conselho, em 1986, em numerosos casos de alunos
matriculados na 32 série do ensino de 1° grau, com somente 1 ano de
frequéncia no Ciclo Bédsico e sem defasagem série/idade.

Em 1986, no que respeita aquelas situacgdes, a camara-do Ensino do 1°
Grau entendeu que nada havia de pedagogicamente uUtil a fazer, qgque nao
fosse convalidar as matriculas dos alunos que Jja estavam cursando a 3@
série. Entendeu também que a direcao das unidades escolares, apds
criteriosa ponderacao das condigdes de maturidade fisica e emocional das
criancas, deveria examinar a conveniéncia de promové-las para a 42 série
ou de mante-las na 52 série, em 1987.

A CEPG enfatizou que essas providéncias nao poderiam ser vistas, pela
rede, como respaldo do Conselho as irregularidades cometidas pelas
escolas, mas, tao somente, como solugcdes excepcionals para situacdes
criada anteriormente e que nao poderiam ser
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resolvidas mediante um inaceitdvel retorno de alunos a uma etapa da
escolaridade que ja haviam ultrapassado. Estas orientacdes foram
consubstanciadas pelo Presidente da camara, o nobre Conselheiro Luiz
Anténio de Souza Amaral, em proposta de Deliberacao enca minhada ao exame
do Conselho pleno.

Aprovando as orientagdes entao definidas, mas, entendendo dque se
impunha maior rigor na preservacdo das diretrizes do Ciclo B&asico, o
Plenario acrescentou, a proposta de Deliberacdo, o item gque vedava as
escolas, em 1987, a matricula na 32 série de alunos gue apresentassem
somente um ano de frequéncia nesse ciclo, sem se encontrarem em situacao
de defasagem série/idade. A Deliberacao CEE 14/86, em sua redacao final
apresentava os seguintes termos:

Deliberacdo CEE 14/86.

"Dispde sobre a autorizacgcdao para dque as Delegacias de Ensino,
homologuem as matriculas, no ano letivo de 1986, na 32 série do curso de
1° grau, dos alunos que cumpriram um ano letivo de Ciclo Basico.

O Conselho Estadual de Educacao, de acordo com o inciso I do artigo
2°, da Lei 10.403, de 06-7-71 e considerando a Indicacdo CEE 6/86,
aprovada na Sessdao Plenaria de 3 de setembro de 1986, delibera:

Artigo 1° - Ficam as Delegacias de Ensino autorizadas a homologar, em
carater excepcional, as matriculas na 32 série do curso de 1° grau, no ano
letivo de 1986, de alunos qgue estao cursando a referida série desde o
inicio do presente ano letivo e qgue cursaram apenas um ano de Ciclo
Bédsico.

Artigo 2° - A partir de 1987, fica vedada a matricula, na 32 série do
curso de 1° grau, de aluno que nao tenha cumprido satisfatoriamente, no
minimo, dois anos de escolaridade no referido grau de ensino.

Pardgrafo uUnico - O previsto neste artigo ndo se aplica aos casos
excepcionais, Jja previstos na legislacdo e normas-vigentes, referentes aos
casos de antecipacao de escolaridade.

Artigo 3° - Esta Deliberacdo entrard em vigor na data de sua
homologacgéao.

Deliberacdo do plendrio: O Conselho Estadual de Educagdo aprova, por
unanimidade, a presente Deliberacao.

Sala Carlos Pasquale, em 17 de setembro de 1986

a)Cons. Maria Aparecida Tamaso Garcia, Presidente.

De acordo com a Deliberacdo, a situacdo da menor - Livia Macedo de
Freitas ja& esta, assim, claramente, resolvida cabendo, apenas, a unidade
providenciar, em 1987, sua matricula em um segundo ano do Ciclo Bé&sico e
cuidar para gue neste segundo ano de frequéncia a aluna e outros gue
eventualmente se encontrem em igual situagdo nao sejam obrigados a,
simplesmente, repetirem os mesmos estudos
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que Jja fizeram no ano anterior. A unidade, atendendo as orientacgdes
claramente expendidas pelas autoridades do sistema, deverd colocar essas
criancas em classe regida por professor capaz de atender ao nivel de
adiantamento escolar em que se encontram, levando—-as a consolidacdo e ao
aprofundamente dos conteldos curriculares gque Jja comegcaram a conhecer, em
1986.

Como foi repetidamente acentuado, neste Conselho, sobretudo por
alguns Conselheiros que, na direcao de escolas, acumularam respeitavel
experiéncias no trato das questdes do ensino de 1° grau, a permanéncia da
crianga em seu grupo de idade seria importante para o desenvolvimento da
sociabilidade infantil e da maturidade emocional, processos gque nesta fase
sao tao ou mais relevantes do que o avango cognoscitivo. Nao haveria,
assim, de acordo com essa perspectiva, mar ores prejuizos as criancgas
retidas nos grupos correspondenteeas respectivas faixas de idade.

Destas colocagdes decorre claramente uma conclusdao para o caso da
menor Livia Macedo de Freitas e para os demais processos da espécie.

2. A questao poderia ser examinada sob perspectivas um pouco
diversas. Impde-se considerar, preliminarmente, as normas qgque tratam da
antecipacao da escolaridade para os alunos "talentosos" ou "superdotados".
Convém anotar, a este respeito, o que observa o parecer CFE 792/80:

Podemos defrontar—-nos com trés tratamentos dis tintos na educacao de
alunos talentosos, a que nos referimos, e gue antecipam seu ingresso no 1°
grau: permite—-se que saltem etapas na hierarquia escolar; isolam-se tais
alunos para uma educagao especial; acolhem-se os alunos com outros da
faixa normal e se 1lhes propiciam as atividades *a mais" por qgue se
interessarem, enriquecendo suas experiéncias segundo seus talentos. A
terceira hipdétese é a mais recomendada, atualnente, e a que oferece
maiores possibilidades de éxito no atendimento escolar dessas criancas."

O exame destas questdes sob a perspectiva do "talento" ou da
"superdotacao " impde algumas cautelas adicionais. Na verdade, a situacao
sbcio cultural das criangcas que ingressam na 12 série do ensino de 1° grau
é extremamente diversificada, abrangendo desde aqueles que Jja tiveram 4,5
ou até mesmo mais anos de escolaridade anterior na pré-escola e gue
puderam contar com permanen te assisténcia familiar nas atividades
escolares, até outras <criancas sem qualgquer contato anterior com a
escolaridade e sem recursos familiares favoraveis ao ajustamento na
escola.

O primeiro grupo, pelas condigdes sdécio-culturais e educacionais
favoravelis que cercaram sua preparacdo para o inicio da escolaridade de 1°
grau, facilmente poderia ser visto como constituido por crianca
“talentosas" ou "superdotadas". A explicdvel vantagem
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que estas criangcas encontram no acompanhamento dos primeiros anos da
escolaridade comum, aliada a natural vaidade dos pais que tentam fazé-las
avancarem mais rapidamente poderia, assim, atuar como uma perigosa
armadilha para o seu futuro, retirando-lhes falsa impressao de facilidade
de realizacao da vida escolar. Por estas razdes, as normas dJue regem a
estrutura e o funcionamento do Ciclo Basico acentuam a necessidade de
manutengdo das criancas sem defasagem série/idade durante os dois anos
previstos para a realizacao dessa primeira etapa de estudos. Obviamente,
nao se trata de nivelar o alunado por baixo, mas de aproveitar os dois
anos de Ciclo Basico para explorar positivamente as melhores
possibilidades de estudo das criancas mais favorecidas e, ao mesmo tempo,
de atuar mais intensivamente Jjunto as criancas impropriamente designadas
como "carentes”, de modo a prepara-las para O prosseguimento regular na
escolaridade comum, gdo estas as orientagdes fundamentais do Ciclo Basico
e devem ser respeitadas pelos educadores das unidades es colares da rede.

3. Estas orientacdes em geral tém sido acatadas na rede de escolas.
Os primeiros levantamentos de resultados do funcionamento do Ciclo Basico
indicam que diminui significativamente a taxa de expulsao de alunos na
passagem do 1° para o 2° ano letivo do ensino de 1° grau. No entanto, os
processos que dao entrada no CEE indicam que, nestes primeiros anos de sua
implementacdao, o Ciclo Basico nem sempre foi bem compreendido. Algumas
escolas continuaram a funcionar como se nenhuma alteracao tivesse ocorrido
nas 1l%s e 22s séries, tradicionais. Houve exagero no remanejamento de
alunos de um para outros grupos. Assim, tudo indica que o Ciclo Basico
atendeu, no global, aos seus objetivos, restando, no entanto , numerosos
problemas residuais. Entre eles, incluem-se 0SS processos que VEém
tramitando, no CEE, desde 1986.

A situagcao da menor Livia Macedo de Freitas ¢, sem duavida alguma,
exemplar. A menina foi transferida, em um ano letivo apenas, de uma classe

de "12 série" para una classe de 22 série fraca". Em seguida, desta para
outra classe de "22 série mais forte" e, finalmente, para um "2° ano ainda
mais forte". Consolidou-se, na crianga e nos pais, a convicgao de que a

menor frequentaria,
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em 1987, a 32 série do ensino de 1° grau. Neste caso, € evidente que a
escola ndo atendeu as orientacgdes concernentes ao Ciclo Basico. E, nestas
circunsténcias, se a menina for obrigada a repetir, em 1987, os estudos ja
realizados no C.B. em 1986, dificilmente ela e seus pails deixariam de
considerar-se vitimas de uma situacdo gque nao criaram e gque se lhes
apresentaria como incompreensivel. Tudo indica que, para estes casos, a
orientacdo mais razoavel é a adotada na Deliberacdo CEE 14/86. A aluna, em
caradter excepcional, devrerd ser autorizada a matricular-se na 32 série,
em 1987. A direcao da escola procurard acompanhar, cuidadosamente, o seu
rendimento escolar e seu desenvolvimento emocional e se entender
conveniente, deverd levd-la a refazer a 32 série em 1988. E necessdrio
reiterar que esta situacao é excepcional, estendendo-se somente aos casos
que Jja haviam dado entrada no CEE em 1986, cabendo as escolas atender
rigorosamente aos termos da delib. CEE n° 14/86.

3 CONCLUSAO:

Em face do que foi exposto, tendo em vista que o pedido deu entrada,
neste Conselho, em 1986, em cardter excepcional, autoriza-se a menor Livia
Macedo de Freitas a matr%cular-se, em 1987, na 323 série do ensino de 1°
grau.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 1987

a) Cons. Celso de Rui Beisiegel

Relator

DELIBERACAO DO PLENARIO

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por unanimidade, a decisdo da
Camara do Ensino do Primeiro Grau, nos termos do Voto do Relator.

Sala "Carlos Pasquale", em 25 de fevereiro de 1987

a) Cons CELSO DE RUI BEISIEGEL

Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia



