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| - RELATORI O

1 - H STORI CO

Depoi s de pronunci ar-se desfavoravel nente ao pedi -
do de autorizacdo para instalacdo de um Curso do Engenharia de Al inen-
tos, formulado pela Facul dade do Ci éncias de Barretos, houve por bem es-
te Consel ho atender a seu pedido de reconsideragcdao ante as providéncias
tomadas no sentido de obviar as objecdes inicialnente arguidas.

Vol t ou, posteriormente, a lnstitui¢cdo com a docunen-
tacdo necessaria a instrucdo do processo de autorizacdo para funciona-/
ment o, que foi concedida pelo Canara de Terceiro Gau em Parecer relata-
do pelo ilustre Cons® Euripedes Ml avolta.

Subreti do a apreci acdo do Pl enari o, o em nente Conse-
[ heiro Tharcisio Dany de Souza Santos apresentou Declaracdo de Voto em
que sustenta a inviabilidade da criacdo do curso nos ternos pleiteados,
razdo pela qual se manifestou contra a aprovacao do Parecer.

Levantou entdo o nobre Cons® Euripedes Ml avolta /
prelimnar prejudicial com base na argunentacdo de que, concedi da a auto-
rizacdo para instal acdo, ndo pode o Consel ho denegar autorizacao par a
funci onanent o desde que cunpridas as exigéncias iniciais. E concluiu /
que teria ocorrido "matéria transitado em jul gado".

Por proposta do em nente Cons® Al pinolo Lopes Casa-
i, aceita pelo Plenario, o processo foi encam nhado a Comi ssdo de Le-
gi slacdo e Normas paro pronunci ar-se sobre a prelimnar.

2 - APRECI ACAO

| - As decisdes do Consel ho Estadual de Educacao,
atos adm nistrativos que sdo, ndo estdo sujeitas o preclusdo nem fazem
coi sa julgada. Com efeito, anbos os conceitos - preclusédo e coisa julga-
da - pertencem ao Direito Processual.

Assi m Chi ovenda entende "per preclusione |a perdi-
ta o |'estinzione o consumazione di una facoltd processual e che si subis
ce per il fatto di non aver osservato |'ordine segnato dalla |egge al
suo esercizio o di avere conpiuto un'attivita inconpatibile con la facol -
ta, o di avere gia una volta validamente esercitato la facolta" (Vitto-
rio Scialoja, D zionario Pratico DI Diritto Privato, Vol. V, Parte 11,
pag. 318).

Por maior razédo, transitam em jul gado apenas deci-
sbes do Poder Judiciario. Jamais se opera a coisa julgada com Decretos
do Executivo ou com preceitos do Legislativo.
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Assim os argunentos invocados com base em Precl u-
sdo e Transito em Jul gado ndo passam de equivocos de quem procura esten-
der a um 6rgao normativo e consultivo conmo € o Conselho - inserido na
esfera mais anpla do Poder Executivo - institutos préprios da Justica.

Il - Se o Consel ho, por nmioria de seus nenbros, se
convencer de que um Parecer anterior ndo traduziu a correta aplicacao /
da Lei nem atendeu aos superiores interesses do ensino, nao sé pode, co-
no deve, voltar atras, a bem dos superiores fins da Educacédo, por cuj a
defesa | he cabe vel ar.

Como diz J. Guimarédes Menegale (Direito Adm nistra-
tivo e Ciéncia da Adm nistracdo, Editor Borsoi, 22 Edicédo, Rio, 1950
| vol., pag. 89) "Emoprincipio, todo ato administrativo € revogavel. A
vontade do adm ni strador, que produziu o ato, pode extingui-Io. Eis
porgue o ato com que a autoridade extingue outro, €é tanbém ato adm nis-
trativo.

Conb ocorre a revogacao? Sera
a) Ex officio;
b) por solicitacdao daquele que se considere ferido
em seu direito;
c) por solicitacdo daquele que tenha legitino inte-
resse na revogacao".
Na nesma |inha do pensanento, Thenistocles Brandéo
Caval canti (Tratado de Direito Adm nistrativa, 3% Ed., Vol. |, Livraria
Freitas Bastos, Rio-Sdo Paul o, 1955, pag. 200), afirma: "Pode a Autorida-
de Adm nistrativa ex officio revogar o ato depois de verificada a sua
nul i dade, o vicio substancial que o atinge, negando-se a aplicar aqueles
atos que incidem em qual quer caso do nuli dade".

E prossegue: "Todo ato adm nistrativo e, assim por
sua natureza, revogavel, desde que se verifique qual quer vicio que atin-
ja o ato em seus elenentos intrinsecos ou extrinsecos. Neste caso, pode
a autoridade adm nistrativa revogar ex officio, ou nediante recurso da
parte interessada, ou por neio de pedido de reconsideracdo, ou por neio
de recurso hierarquico". "A revogacdo do ato constitui manifestacdo tem
bem da vontade do Estado, em sentido contrario aquela que notivou o ato
revogado" (pag. 285).

Adi anto esclarece o consagrado autor: "A revogacao
do ato geralnmente se verifica em consequiéncia de um processo de revisao
por neio do qual pode a autoridade verificar o erro em que incidiu ou a
pretericdo do formalidade essencial. O caso do erro precisa, muito espe-
cialnente, ser posto emrelevo, porque e nmuito conumo erro de fato, mais

tarde verificado" (idem ibidem péag. 286).

"Oprincipio da irrevogabilidado se nos afigura /
contrario aos bons principios do Direito, mas sO se terna legitim a
revogacao quando o ato da revogacdo tenha um fundanento |egal ou vi se
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ao restabel ecinento da ordem juridica, invalidando o ato que violara o
direito ou fora praticado por erro substancial que atinja, em sua essén-
cia, e Finalidade de Ato e as Determinagbes da Lei. O naior obstéculo a
revogacdo € o proprio Direito, quando anparado pela Lei".

Dai a observacdo de Bielsa (Derecho Adm nistrativo,
|, pag. 213): "El acto adm nistrativo es sienpre, emprincipio, revoca-/
ble. La actividad de la admi nistraci 6n publica se dirige, segun su objec-
to, e la satisfaccién de |as necesidades publicas, a la proteccion de
los intereses colectivos. Tal actividad se realiza dentro de |as nornas
juridicas positivas y de los principios generales del Derecho".

E o proprio Them stocles Branddo Caval canti acres-/
centa que, quando o ato foi praticado no exercicio de unma apreci acado de
conveni énci a pela autoridade adm nistrativa, a nmesma facul dade que per-
mtia a pratica do ato podera, tanbém justificar sue revogacao" (pags.

287/ 88) .

Not e-se que pretenso direito particular- pretenso /
porque erro (se tiver ocorrido) nédo gera direito - ndo pode preval ecer
sobre o interesse publico. Qem o diz, com o peso de sua autoridade, é
Seabra Fagundes: "Sim porque o que dom na para afetar o ato adm nistra-
tivo, mais ou nmenos intensanente nas suas consequénci as, deve-se insis-
tir, e a natureza e o vulto do interesso publico atingido, ao passo que,

em se tratando do ato juridico civil, interfere o interesse publicoe
o privado, ora emequilibrio, ora preval ecendo um sobre o outro, confor-
nme se afigure mais propicio a conposi cdo de conveni éncia em jogo" (O

Control e dos Atos Administrativos pelo poder Judiciario, 3% Ed. Revista
Forense, R o de Janeiro, 1957, pag. 72).

Ocritério da eventual revogacdo havera de ser o do
i nteresse publico, que, na hipbétese, &€ o interesse da Educacdo. No cam
po das relacdes educacionais, 0 que preval ecera, cono principio nortea-
dor, mais do que a obedi éncia a fornalidades e a colinmcdo dos fins da
Educacéo.

Ede se frisar que, acima de qualquer direito par-
ticular, sobreleva o interesse publico, acinma de qual quer fornalidade- /
pairam a formagdo e a informacdo do educando.

Il - CONCLUSAO

Responda-se ao plenario do Consel ho Estadual de Edu-
cacao nos ternos deste Parecer.

Sédo Paul o, 10 de marco de 1979

a) CONS® RENATO ALBERTO TECDORO DI DO
- Relator -
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111 - DECI SAO DA COM SSAO

A COM SSAO DE LEG SLACAO E NORMAS adota comp  seu
Parecer o voto do nobre Consel heiro Rel ator.

Presentes os nobres Consel heiros: ALPINOLO LOPES
CASALI, RENATO ALBERTO TECDORO DI DI O, PAULO GOMES ROVEO E MOACYR EXPE-
DITO M VAZ GU MARAES.

Sal a das Comi ssdes, em 19 de Dezenbro de 1979.

a) QOONS® RENATO ALBERTO TECDORO DI DO
- Presidente -

| V - DELI BERACAO DO PLENARI O

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por unani mi -
dade, a decisdo da Com ssdo de Legislacdo e Normas, nos ternos do Voto
do Rel ator.

Sala "Carl os Pasqual e", em 16 de janeiro de 1980

a) Cons® MARI A DE LOURDES MARI OTTO HAI DAR
Pr esi dent e
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" 1. 2 - Posteriornente foi feito pedido de reconsi-
deracdo em que, além de desfazer as objecdes |eventadas
na negativa "inicial, foi juntado o subsidio preparado por
especi ali sta convidado pela Facul dade cono consultor em

mat éri a de Tecnol ogia de Alinmentos, o professor Fred E
Deat hr age da Chi o Stat e Uni versity, Coi unbus, Chioi".

1.3 - O pedido de reconsideracdo foi acol hido
pel o CEE (Parecer 763/ 79), tendo sido o docunento prepa-
rado pelo consultor, considerado parte integrante do pa-
recer aprobatério.

1.4 - Volta agora a instituicdo interessada com a
docunent acdo adi ci onal necessaria para instruir o proces-
so de autorizacédo para funcionanento de seu CQurso de En-
genharia de Alimentos."”

Em "Acta" n° 115, na p. 64, encontram se doi s Pareceres
aprovados em 27-6-79, o prineiro, de n® 763/79, referindo-se
a outra Instituicdao e o segundo, de numero 765/79, é que se re-
fere a Facul dade de Ci éncias de Barretos - Processo CEE-0065/
/78 - Solicita instalacdo do Curso de Engenharia de Alinentos
na Facul dade de Ci éncias de Barretos - Rel ator Cons. Euripedes

Mal avol t a.
A concl usdo desse Parecer 765/79 (Acta.-115-p. 65) é:

" Mani festo-nme favoravel nente a proposta da Facul -
dade de Ci éncias da Fundacdo Educaci onal de Barretos no
sentido de criar e instalar um Curso de Engenharia de Ali -
ment os com 60 (sessenta) vagas iniciais e 5 (cinco) anos
de duracdo ninim, considerando conb parte integrante
deste Parecer as reconendacdes do Consultor Prof. Fred E
Deat hrage - a pedido da instituicédo i nteressada, e | enbran-
do que a instalacdo do CQurso em questdo dependerd do cum
primento, por parte da interessada, das exigéncias do
Consel ho Estadual de Educacéo, rel ativas as nmat éri as".

2. Razdes deste voto

De inicio, ndo ne pareceu procedente a argunentacdo do enmi-

nente Rel ator de que esse curso poderia, seminconveniente, ser
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instituido como mais um entre o0s outros cursos de ciéncias que
mant ém em Barret os, confornme esclarece o texto do Art.4° do
Regi mento, com as alteracdes ora propostas (Processo CEE-0065/
/78, vol V, p. 689):

" Art. 4° - Os cursos oferecidos pela Facul dade séo:

Li cenciatura Curta em Ci éncias, Licenciatura Plena em

Ci éncias, comHabilitacdes emMatematica, Fisica e Quim -

ca, Bacharelado emMatematica, Fisica e Quim ca e Enge-

nharia de Alinmentos, etc ."

E que, sendo umdentre os Cursos de Engenharia, o de "Enge-
nharia de Alinmentos” deveri a-se oportuna e necessaria sua
criacdao ser instituido emEscola (ou Facul dade) de Engenhari a,
e ndo em Facul dade de Ciéncias (e que apenas cobre o0s setores
de Matematica, de Fisica e de Quim ca, verdade que desde "Licen-
ciatura Curta" até "Bacharel ado").

Exam nando o Reginmento e suas nodifica¢cbes que decorreriam

da i npl antacdo desse novo curso de Engenharia de Alinentos, con-
forme
propostas de nodificacdo que sdo exam nadas no seu Parecer

pel o Cons. Malavolta logo ao iniciar a sua Fundanmentacao, tive
m nha atencdo voltada para o texto do 8 3° do citado Art. 4°,
gue estabel ece, textual nente:
"§ 3° - As duas prineiras séries do ciclo basico
serdo conpostas de disciplinas basicas e comuns a todos

0Ss cursos, acrescidas de disciplinas relacionadas com
as peculiari dades de cada curso”. (grifos nossos)

E, pouco antes, o Art. 2° estabel ece em seu

"8 6° -(novo) - Ao terminaremo curso de Licencia-
tura Curta, os alunos que optarem exclusivanente por
el a, e que pretenderemprosseguir os estudos, poderao
optar por um dos cursos of ereci dos pela Facul dade, des-
de que haja vagas e sejam cunpridas as adaptacdes exi-
gi das. "

A Facul dade, se aprovado esse novo Curso, passaria a con-

tar com280 vagas anuai s, assi mdi stribuidas: | - Matenmati ca- 80
vagas; Il - Fisica - 80 vagas; IIl - Quimca-60 vagas e | V-
Engenhari a de Alinmentos-60 vagas. Parece nado haver nunero de

vagas especifico para a Licenciatura Curta, de vez que esse di-

pl oma seria concedido aos al unos aprovados nas referidas duas
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séries iniciais.

A Resol ucédo n°® 52/76 do CFE, de 9 de setenbro de 1976, pu-
blicada no Diario Oficial da Unido de 13-10-1976, cuja coépia
xerox consta do Processo (vol V- p. 711) dispde inequivocamen-

te:

" Art. 1° - A Engenharia de Alinentos é umma habilita-
cado especifica que tem sua origemna area/ Quimca do Qurso
de Engenharia."” (grifos nossos)

Na fundanmentacdo dessa Resol ucdo, Parecer n° CFE-2911 de
7-4-1976, de autoria do Cons. Ruy Carlos de Camargo Vieira,

esta dito textual nente:

"A Engenharia de Alinmentos, pelas suas peculiarida-
des, devera constituir uma habilitacdo da area/ Quimca,
definida no Parecer 4807/ 75 e na Resolucdo n° 48/ 76, que
fixaram o novo curriculo mninmo para o Qurso de Engenha-
ria". (grifos nossos)

Numoutro Parecer, tanbém de autoria do Cons. Camargo
Vieira (Parecer CFE. 1898/ 75 de 5.6.1975 - Projeto de Curriculo
Mninmo para o Curso de Engenheiro Tecnol ogi sta de Alinmentos)
(p. 704 do Processo em cOpia xerox) transcreveu 0 seguinte
trecho de autoria do em nente especialista Dr. André Tosel |l o,
Diretor do Instituto de Tecnol ogia de Alinentos (INTAl-da
Secretaria da Agricultura do Estado de Sado Paul 0) e que, em
Canpi nas, na Universi dade Estadual de Canpi nas, inplantou com
excepcional éxito o prineiro curso de Engenharia de Alinentos

no Pais, emnivel de graduacéo.

" A mioria dos novos profissiopais encam nha-se
para as industrias de alinmentos: industrias de conservas,
i ndustrias e sucos; indastrias de café sol uvel, indus-
tria do acuUcar, indastria delacticinios, indastria de
0l eos, etc. A mmior necessidade na fornmacdo basica desses
profissionais reside na parte de Engenharia, ou nel hor,
nas Ci éncias Exatas (Matematica, Fisica, Quim ca), e nas
internedi ari as de Engenharia (Operacdes Unitarias, Meca-
ni ca dos Fluidos, Resisténcia dos Materiais. Eletrotécni-
ca, Instalacdes Industrialis, Oganizacao lndustrial), pois

evidentenente as industrias de alinmentos brasileiras
sdo de tamanho nedi o e necessitam de Engenheiros capazes




Par ecer CEE no 003480 . 5.

de ndo sO atender a parte de processos de fabricacao
cono tanmbém a instalacdo de equi pament o, manutencéo,
operacao e automacao.

Nao podenps entender que o profissional com o none
de Engenheiro ndo tenha mat érias basicas de Engenhari a,
conb as citadas anteriornmente.”

E, pouco adi ante:

"Qutro aspecto inportante da indastria de alinen-
tos € o relativo a industria do frio, e a da esterilizacao
e concentracdo pelo cal or, que envolve so6lidos conheci nen-
tos de transferéncia de calor e de massa necanica dos
fluidos etc. E sabido que esta parte exige al guns conheci -
ment os nmai s aprofundados de Matematica (equacdes diferen-
clals, séeries de Fourier, transfornmacoes de Lapl ace, fun-
¢cBes de Bessel )™ (grifos nossos).

Fica assimpatente que: |) Engenharia de Alinentos é uma
dentre as especializacbes de Engenharia (habilitacbes, para
usar o jargédo da noda...), e que nessas condi ¢cdes, deve se
justapor a outros cursos de Engenharia, e notadanente ao de
Engenharia Quim ca; e 2) cono especializagcdo que é, de curso
de engenharia, deve ser baseada ea "sélidos conheci nent os"
de disciplinas que constituem a propria raiz dos cursos de
engenhari a, por sua vez apoi ada emdesenvol vi mrent os de Mat ena-
tica Superior, de Fisica e de Quinmi ca que abrangem entre

outros, os topicos | enbrados pelo Prof. Tosello.

A Facul dade de Ci éncias de Barretos, emque pese o tra-
bal ho que vem desenvol vendo, ndo assegura - em sua estrutura
atual - esse fundanmento cientifico que € inprescindivel para
0s bons cursos de engenhari a.

E tanto assimé que, a preval ecer a estrutura proposta
e aceita pelo Parecer, o0s cursos dos dois prinmeiros anos
teriamparte conmum e assimigual ao que é exigido para Li-
cenciatura Curta.

Essa estrutura se nos afigura absol utanente inaceitavel
Duvi danbs nesnb que possa servir para curso de Bacharel ado
o contar com disciplinas conmuns (portanto ndo s6 nesno pro-

grama cono principal nente énfase nos assuntos tratados e nivel
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de abordagem a cursos de objetivos tao distantes - enbora
inter-rel aci onados entre eles - de bacharel ado, de um | ado,
com licenciatura curta do outro extreno.

| gual mente inaceitavel é para nés se mnistrar para alu-
nos de curso de engenharia (qual quer engenharia) as discipli-
nas Mat emat i ca, Fisica e Quimca como nesno prograna,
o nmesno nivel, e o nesnb enfoque, dado em cursos de bacharel a-
do ou de licenciatura, e ainda mais quando a |icenciatura €
curta.

Um dos graves erros da reforma universitaria foi o sentido
de sinmetria aparente dos conteudos sugerido pela denom nacao
das disciplinas. Sonente agora € que conegcam a perceber que
para cada curso deve existir necessarianente uma énfase e uma

estrutura de ensino adequada, e por isso especifica. Assim

ndo é pelo fato de se mnistrar Calculo Diferencial e Integral
a alunos de Bacharel ado de Matematica e de se mnistrar dis-
ciplina que tenha, ou tem precisanente a nesma denom na-
cao para alunos de cursos de Engenharia, que possam essas di s-

ci plinas ser as mesmas. Para os alunos de Engenharia o que

inporta € o enfoque, a diretriz voltada para as aplicacoes,

i nclusive abrangendo capitulos que téminteresse nuito secunda-
rio para a formacdo de mat emati cos puros ou de professores de
mat emat i ca, para 1° ou para 2° grau.

Exenpl os anal ogos podem ser encontrados para todas as de-
mai s di sciplinas que, constando (ou devendo constar) dos cur-
riculos dos bons cursos de engenharia, sejamtanbém m nis-
tradas - porém com outros objetivos - para alunos de Facul -

dades que se ocupam de outros ranops do saber.

Feitas estas consi deracfes que, nos parece, invalidam
as conclusdes do Parecer e a estrutura proposta pela Facul dade

de Ci éncias de Barretos, surge outro notivo para grande per-
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pl exi dade do signatéario: a Fundagdo Educaci onal de Barretos,
mant enedora da Facul dade de Ci éncias, mantémtanbém a Escol a
de Engenharia de Barretos. E, se fosse aceitavel a criacao
do novo Curso, deveria sé-lo nessa Facul dade de Engenhari a,

ndo sO6 por contar com quase todas as disciplinas de Engenha-

ria a que se referiu o Dr. Tosello no trecho transcrito, cono
ainda o novo curso se beneficiaria da atnosfera que é peculiar
as escol as de engenharia, nas quais é, habitual mrente, bastante
grande a procura de vagas pel os alunos, ao contrario do que
-infeliznmente- estéa ocorrendo na maioria das Facul dades de

Ci énci as.

Osignatario procurou o ultino Relatorio da Facul dade de
Ci éncias de Barretos, através de sua apreci acdo por este Con-

sel ho, pelo Parecer do em nente Rel ator Cons. N chol as Boer

No Parecer em questao, de n° CEE- / 79, aprovado na
Camara de Ensino de Terceiro Grau em 3-7-1979, referente ao
ano de 1979, contém nunerosos el enent os que nobstram as vi ci s-
situdes por que passamos Cursos de Matematica, de Fisica e
de Quim ca, os unicos mantidos pela Facul dade de Ci éncias de
Barr et os.

Assim na p. 3 do Parecer, analisa o Cons. Boer o numero
de di pl omados em 1977, que se resune a: 1) licenciatura cur-
ta - 1; 2) Matematica - 7; 3) Fisica - 4; e 4) Quimca - 7
numtotal de 19. O Parecer nao esclarece se se trata de Licen-
ciaturas para os 3 ultinps cursos ou se de Bacharel ados, sendo
certo que ura unico foi diplomdo sonente na Licenciatura

Curta.

Enmbora a Facul dade contasse naquel e ano com 220 novas
vagas (o curso é anual), sonmente existiamna 1% série (comum
a todos os cursos) 128 alunos "provindos do Concurso Vesti -

bul ar e 122 repetentes. O ciclo béasico contava com 294 al u-
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nos, enquanto que os trés ciclos profissionais sé contavam

com43 al unos, engl obadanente.

Menos ani nadores sdo ai nda os dados referentes ao Con-
curso Vestibular: No Parecer do Cons. Boer (fls 2) declara-

se:
"A Facul dade possui 220 vagas, no total. Para o
concurso vestibul ar inscreveramse 167 candi datos, dos
quai s 154 foram cl assificados. Entre esses etc".

Cono sé@o classificados os que témnota diferente de zero,
apenas 13 tiveram essa nota, mas 0s outros se matricul aram
sem sequer preencher as vagas.

A preval ecer a criacdo do novo Qurso com 60 vagas para
Engenharia de Alinmentos é certo que poderdo el as ser ocupadas
por novos candi datos, mas restardo para 0S outros cursos, e
comuns em suas disciplinas curriculares, alunos provavel nente
de preparo ainda mais fraco que o da atualidade, responsavel

por um nunero de conclusdes de curso nmuito reduzido (19 em

1977 para os 4 cursos, cono se viu).

Uma Gl tima consideracdo € feita pel e signatario, rela-

tiva a necessidade e a exeqiibilidade de tal curso em Barretos.

Convém | enbrar que no Estado de S&do Paul o exi ste apenas
uma Facul dade, da UNI CAMP, que nministra emnivel de graduacéo
o Curso de Engenharia de Alinentos, tenda sido, de fato, a
pioneira no Brasil nesse inportante ranb novo da engenhari a.
E esse curso pode ser inplantado porque existia, na ocasiao
de sua criacdo, ja uma excelente tradi cdo de trabal hos do
mais alto valor do Instituto de Tecnol ogia de Alinentos, o
| TAL, da Secretaria da Agricul tura, em Canpinas. O curso de-
senvol vido pela UNICAWP j& esta reconhecido e vem fornmando

profissionais de elevada conpeténcia nesse rano.
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Nesse setor, a area de PoOs-Gaduacdo coberta no nosso
Estado pelo Curso de Pds- Graduacdo de Tecnol ogia de Ali nentos,
desenvol vido na Uni versi dade de Sdo Paulo (Escola Politécnica)
emconvénio como | TAL (Secretaria da Agricultura do Estado).
Esse curso vem se inplantando nuito auspiciosanente, nuito
enbora seja bastante reduzido o nanero de alunos, e assimo de

Di ssertacdes de Mestrado concl uidos.

Mesmo na area de Ci éncias, a Facul dade de Barretos depen-
de de bom nunero de professores que residememoutras cidades.
Conforme consigna o Parecer do Cons. Boer, dos 29 professores
gue estavam em exercicio em 1977, 14 (netade) vinham de outras
ci dades, e até do Rio de Janeiro. | sso nostra que, ndo obs-
tante, seja nmuito desenvolvido o parque industrial de alinen-
tos de Barretos, provavel mente boa parte dos especialistas teré
de vir de outros centros do nosso Estado.

O Rel at or ndo conhece a situcdo particular quanto a cons-
tituicdo do corpo docente da Facul dade de Engenhari a de Bar-
retos, da nesma mant enedora, nmas ndo | he parece provavel que
seja nel hor o coeficiente de distribuicdo de professores resi-
dentes emBarretos emrelagcdo ao total de professores dos cursos

(Engenharia Civil e Engenharia El étrica).

Todas essas razdes desaconsel ham a inplantacdo do Curso
de Engenharia de Alinmentos, nos noldes propostos. Ml hor fara
a Fundacédo Educaci onal de Barretos em concentrar 0S Seus es-
forcos para aprinmoranmento dos cursos da sua Facul dade de Ci én-
cias (inclusive nodificando-os, se isso for necessario) e cer-
tanente consolidando nel hor os cursos de sua Facul dade de Enge-
nharia, do que di spersar seus recursos, humanos, principal nente,

no estabel ecinento de um curso novo, particularnmente exigente
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guanto a pessoal, recursos de biblioteca e de | aboratdrios, cono
0 é o de Engenharia de Alinmentos, principalnmente emface das
graves fal has de estrutura que apontei, emtentar inplantar es-

se curso novo, e em sua Facul dade de Ci énci as.

Esses notivos ne |evam a divergir da conclusdo do em nente

amgo e col ega, Prof. Euripedes Mal avolta, votando contrarianen-

te a aprovacdo de seu Parecer.

Sala Carlos Pasqual e, 28 de novenbro de
1979

Cons. Tharcisio Dany de Souza Santos
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PRELI M NAR PREJLD A AL
Gons. Euripedes Mil avol ta

1. Oprocesso de criagdo de novos cursos sob a jurisdicdo do (onsel ho Estadual
de Educag&o se desdobra emduas etapas distintas e conpactivas, a saber:
12, autorizagdo para instal acdo
22 aut ori zagéo par a f unci onanent o.

2. Na prineira etapa se exnai nou preci puanente as questdes nai ores de:
necessi dade e
vi abi | i dade
do curso proposto, o nérito enfim

3. Na segunda etapa, vencida a prineira, cuida-se do exane da docunentacdo su-
pl enent ar apr esent ada pel a proponent e.

4. \B-se, pois, que a autonl zagdo para funci onanento, dentro da esfera de com
pet éncia do (onsel ho Estadual de Educacdo, e umcorolario da prineira em que foi
julgada util e possivel a nova atividade, devido ao exane restringir-se a natéria -
ndo exigida nainstrucdo inicial do processo.

5. Por unani mdade, de cotas do onsel ho A eno aprovou-se a instal agdo do curso
de Engenharia de Alinentos da Fundagdo de Ensino de Barretos.

6. Oprocesso pertinente a autorizacdo, face ao funcionanento do curso em ques-
t&o, recebeu aprovacdo da Cinara do Terceiro G au.

7. E ao viremos autos ao Gonsel ho Pl eno, forameles objeto de pedido de vis-
ta por parte, do nobre onsel heiro Thancisi o Dany de Souza Santos que redigiu voto
divergente, contrério, portanto, ainstal acdo, ou nel hor, a criacdo do curso de En-
genharia de Alinentos de Barretos.

8. Dada a natureza dos argunentos indi cados pel o nobre CGonsel heiro, parece-ne,
data venia, que, 0 seu voto contrario ndo poderia ser acol hido pelo Gonsel ho H eno,
visto que o nesno cui da preci puanente da matéria da prineira fase do processo, maté-
riatransitada e jul gada.

S40 Paul 0, 28 de novenbro de 1979.
a) Cons. BLR PEDES MALAVALTA
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