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| - RELATORI O

1. HI STORI CO

Em 21 de dezenmbro de 1977, o Col égio Técnico de Jundi ai
encam nhou ao Secretario da Educacdo o relatoério de atividades de-
senvol vidas em 1976. A Assessoria conpetente determ nou exane do
processo pela Coordenadoria de Ensino do Interior e pela D viséo
de Financas do Departanento de Admi nistracdo da Secretaria. Apos
um ano, a 18 de dezenbro de 1978, volta o processo ao Secretéri o,
com o parecer do Supervisor Pedagogico Substituto junto ao Col égio
Técnico de Jundiai e sem a audi éncia da Divisao de Financas. Naque-
la nmesno data, o processo é enviado a este Consel ho.

2. APRECI ACAO:

Surgiu o Col égio Técnico de Jundiai de convénio cel e-
brado entre o Mnistério da Educacdo e Cultura, o Governo do Es-
tado e a Prefeitura Muinicipal de Jundiai, aprovado pela Lei Esta-
dual n° 5290, de 1959, e renovado em dezenbro de | 974, confornme /
publicacdo no Diario Oficial do Estado. Seu reginento escolar fo
aprovado por este Consel ho, conforme o Parecer CEE n° 1.031/77.

Par ece- nos oportuno ressaltar al guns aspectos deste /
relatério, para nel hor exane deste Consel ho.

1. A denora de um ano para a el aboracdo do relatério /
pel o estabelecinento e de mais um ano para chegar ao Gabi nete do
Secretario e a este Consel ho reduzem a validade do docunmento ape-
nas ao seu objetivo historico, eis que torna obsoleta sua analise
para outros fins, conb o de sugerir medidas e nudancas para apri-
nor ament o do Col égi o.

2. Em 1976, manteve o Col égio as habilitacdes plenas
de Técni cos emAgri nensura, emEdificacbdes, emEstradas e em Sanea-
nmento, alémda habilitacdo parcial de Laboratorista de Solos e /
Pavi ment acéo.

3. A selecdo dos candi datos para ingresso no Col égio /
se fez nediante provas escritas de Matematica e Lingua Portuguesa
e Literatura Brasileira, emnivel da 8% série do 1° grau. A aber-
tura de inscricdes foi precedida de intensa canpanha de escl areci-
mento junto aos concluintes das escolas de 1° grau de Jundiai e -
adj acénci as.
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O nanmero de candidatos e de matricul ados foi o seguinte:

FERICDC VAGAS TAZA DE TNTENESSE  MATRIC.
OFCR.. INSCR. COMPAREC. e
1/VAGA 5/vipsg STLRIV,
DIURITIG 271 299 282 1,14 104 _—
HOTURAO 188 U3l 405 2,30 2,15 108
T +29 i 687 1,59 1,40 450

(x 141 no periodo matutino e 130 no periodo vespertino)

bserva-se uma nitida distorcdo entre a oferta de va-
gas para os periodos diurno e noturno e o interesse dos candi dat os.
Assim é que para o noturno, em que se inscreveram 59, 3% dos can-
di dat os, foram of ereci dos apenas 41% das vagas. Esta observacao
pernmite induzir que o Col égio esta marginalizando dos seus quadros
di scentes apreci avel contigente de candidatos pela sinples razao
de que trabal ham atitude que por certo ndo coincide com os obje-
tivos de um estabel ecimrento que visa ao preparo e nelhoria de /
pessoal técnico de 2° grau.

Ai nda sob este angul o, note-se que o Col égio sO ofe-
receu, no periodo noturno, duas das 4 habilitacdes plenas, as de
Agrimensura e de Edificagbes, excluindo as de Estradas e de Sanea-
mento. Num total de 1.160 al unos, apenas 518 estudavam a noite
(211 a habilitacdo em Agrinensura e 119 a de Edificacdes).

Essa distorcdo na distribuicédo da oferta de vagas /
tal vez, explique por que o Col égi o, apesar do esforco de proselitis-
no que exerce, buscando al unos nas escolas de 1° grau, teve em /
1976 nenor numero de matricul ados que em 1974 (1296 em1974, 1.297
em 1975 e 1.190 em 1976).

Quant o a origemdos 1.160 al unos, cerca de 82,4%
(955 alunos) eramde Jundiai, vindo em segundo |ugar 59 al unos
de Itatiba, distribuindo-se os outros pelos municipios da regiao.

5. Entende o0 Col égio que o rendimento escol ar quevem
obt endo pode ser tido conmb bom(fls. 30), dado que em 1976 foi de
74% o0 indice médio de aprovacdo, enquanto em 1975 fora de 69, 4%
Oindice mais baixo de aproveitamento e o da 1% série, comum a
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todas as habilitacbes. Esse indice, calculado ndo sobre os matri -
cul ados nmas sobre os que chegaram até o final de novenbro, foi de
64% no periodo diurno e de 48, 7% no periodo noturno. Emrel acédo
a matricula inicial, esses indices caem respectivanente, para /
57,9% e 40,4% (12 série).

Atribui o Colégio o elevado indice de retengdo na 12
série ao despreparo dos alunos em Matematica, revelado jéa no con-
curso de selecdo para ingresso. Tentou o estabel eci nento superar
esse deficiéncia antecipando, em 1976, o inicio do ano |etivo pa-
ra a 12 série, em 15 dias, realizando nesse periodo uma reviséao
de conheci mentos em Matematica. "OGs resultados no final do perio-
do escolar foramrel ativanente conpensadores, enbora nao tenham
excluido a repeténcia, de onde se infere que os ingressos do 1°
grau ndo possuem a base mnima necessaria em Matenmatica para o /
prossegui nento dos seus estudos no 2° grau, principal nente quan-
do matricul ados em Col égi o Técnico, onde essa nmatéria é mais exi-
gida e o seu conhecinmento efetivo é fundanmental", diz o relatoério
(fls. 22).

A noés nos parece, entretanto, que, apesar do enpenho
do Col égio em nel horar seu rendimento escol ar, sua produtividade
€ muita bai xa, se encarado o estabel ecinmento comd um todo di nam -
co, conb um sistema. Basta verificar que, dos 907 alunos que ne-
e ingressaram em 1973, chegaram a 42 série em 1976 apenas 114
(ou seja, 12,69% e concluiramo curso nesse ano somente 95, o0 que
equivale a 10,5% dos que iniciaram os cursos. O "desperdicio es-
colar" (evasdo mai s repeténcia) chegou, portanto, a quase 90% o
gque, seguranente, nao pode ser tido conb um bomrendi nento, mesno
gque este seja o panorama geral do nosso sistenma de ensino.

Oindice de evasdo escol ar apontado pelo Col égio(7,8%
em 1976) deve referir-se, crenbs nds, apenas a evasdo inedi a-
ta, isto é, aquela que se processa no decorrer do ano |letivo,
resultado da diferenca entre matricula inicial e a final em cada
série. Entretanto, este é apenas um dos conponentes da evasao,
pois a este deveria acrescentar o indice de evacdo nediata, que
se processa entre o final de umano letivo e o inicio do subse-
guente (alunos que, aprovados ou reprovados, nao se rematricu-
lam). Esta é outra distor¢cdo habitual entre nds, que vem i npedin-
do o calculo exato da evasdo escolar emnossos sistemas de ensi-
no, e que precisa ser urgentenente corrigida em cada estabel eci -
ment o, para propiciar dados estatisticos corretos aos analistas

de produtivi dade escol ar.
6. Lanmenta a admi ni stracdo do Col égi o as dificul dades
financeiras que teve de enfrentar em 1976, dada a negativa de
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supl enent acdo orcanmentaria pelo Estado. Teve que dispensar funcio-
nari os(de 51, ficou apenas com 29, para cuidar do Col égio com /
1.160 alunos e de todas suas instal acdes, que ocupam 10 m!| me-
tros quadrados de area construida numa area verde total de 200 /
m | nmetros quadrados) e, ao final do ano, foi obrigado a rescin-
dir o contrato de todos os seus professores. Ainda assim tendo /
recebi do do Estado subvencdao no valor total de ....C$ 6.999.878, 41
ficou comumdéficit de O$ 726. 632, 62, apos paganento de pessoal,
aqui sicdo de material e reposicdo de equi panentos. A Unido contri-
bui u, no exercicio, comC$ 2.010. 000,00 para obras de anpliacdo do
Col égi o, ja iniciadas naquele nmesno ano. A Prefeitura de Jundi ai
contribuiu comCr$ 75. 000, 00 para despesas comtransporte e alimen-
tacdo de al unos, tendo estes contribuido commis C$ 331.432,18 /
para esse fim

A despesa total do Col égio, em 1976, foi de .......
Cr$7.726.551,03 - o0 que significa umcusto médio por aluno de va-
lor de O'$ 6.660,79 - cerca de 24% superior ao de 1975.

Em suma, o relat6rio do Col égi o Técni co de Jundi ai, re-
lativo a 1976, é bastante m nuci oso, apesar de conter al gunmas fa-
--as, cono, por exenplo, ao emtir o acervo da biblioteca, relatan-
do apenas sua novi mentacdo. Nao se pode, porém debitar tais fal has
ao Col égio, até que a Secretaria da Educacdo bai xe orientacdo so-
bre os itens que obrigatorianente deverdo abordar tais relatorios.
De qual quer forma, deveria a Secretaria proceder a unm analise /
conplete do relatorio, inclusive sob o aspecto financeiro, emvez
de cingir-se apenas a opinido do proéprio Supervisor Pedagdgico do
est abel eci nent o.

|| - CONCLUSAO

Avistado exposto, sonbs de parecer que pode ser a-
colhido o Relatorio do Col égi o Técnico de Jundiai referente ao /
ano de 1976. Permtino-nos reconendar a Secretaria de Estado da
Educacdo que, ao enviar a este Conselho relatérios de atividades
dos Col égi os Técni cos,

1. Providencie cépia do respectivo convéni o,

2. Mande proceder a uma analise mais abrangente, nao
apenas das ativi dades pedagdgi cas, mas tanbém das
adm ni strativas, i nclusive financeiras.

3. Providencie para que cada relatério seja enviado
a este Consel ho no maxi no dentro do ano subseqien-

te.
CESG, em 7 de marco de 1979

a) Cons. HILARI O TORLONI - Rel ator
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|11 - DECI SAO DA CAMARA

A CAMARA DO ENSI NO DO SEGUNDO GRAU adota conb seu Parecer

o Voto do Rel ator.
Presentes o0s nobres Consel heiros: Eulalio Guppi, Hlario

Torl oni, Jair de Mdiraes Neves, José Augusto Dias, Lionel Corbeil
Mari a Aparecida Tamaso Garcia e Roberto Moreira.

Sal a da CESG, em 14 de marco de 1979

a) Cons. JAI R DE MORAES NEVES - Presidente

| V - DELI BERACAO DO PLENARI O

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGAO aprova, por unani-
nm dade, a decisdo da Camara do Ensino do Segundo Grau, nos ternos

do Voto do Rel ator.
Sala "Carlos Pasqual e", em4 de abril de 1979.

a) Cons. MOACYR EXPEDI TO M VAZ GUl MARAES
Pr esi dent e



