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<PROCESSO ><CEE ><Nº ><65/88 ><- ><PROC. ><DRE/SO ><Nº ><81.130/87> 
<INTERESSADO >< ><: ><David ><Tavel ><Júnior>
<ASSUNTO >< >< >< >< >< ><: ><Recurso ><contra ><decisão ><do ><Conselho ><de ><Classe> 
<RELATORA >< >< >< >< ><: ><CONSª ><SILVIA ><CARLOS ><DA ><SILVA ><PIMENTEL> 
<PARECER ><CEE ><Nº ><402><></88>< >< >< >< ><>< ><APROVADO ><EM >< ><25></0><5></88>
<Conselho ><Pleno>
<1. ><HI><STÓRICO:><
><><><><><><><><>
<Os ><pais ><de ><David ><Tavel ><Júnior, ><aluno ><regularmente ><ma><triculado ><na ><7ª ><série ><da ><EEPG ><"Profa ><Marina ><Grohmann ><Soares ><Fernan><des><><", ><DE ><de ><Sorocaba, ><encaminharam, ><nos ><termos ><d& ><Resolução ><SE ><235/><87, ><solicitação ><de ><revisão ><da ><decisão ><do ><Conselho ><de ><Classe ><que ><rete><ve ><sou ><filho, ><em ><três ><disciplinas ><(Português, ><História ><e ><Geografia), ><sem ><lhe ><oportunizar ><participação ><em ><processo ><de ><recuperação,>
<O ><pedido ><inicial ><de ><reconsideração ><contra ><a ><decisão ><do ><Conselho ><de ><Classo ><foi ><interposto ><junto ><à ><CE. ><e, ><conforme ><arti​><gos ><2° ><e ><3º ><da ><Resolução ><SE ><235 ><de ><24-09-87, ><recebeu ><atenção ><imedia​><ta, ><com ><realização ><de ><reunião ><extraordinária ><do ><Conselho ><de ><Classe><, ><em ><15-12-87. ><Como ><a ><posição ><dos ><professores, ><acolhida ><pelo ><diretor><, ><foi ><a ><de ><manutenção ><da ><decisão ><anteriormente ><proferida, ><os ><pais ><de​><ram ><prosseguimento ><ao ><recurso, ><e, ><nos ><termos ><do ><artigo ><4º ><da ><Resolu​><ção ><acima, ><dirigiram-se, ><então, ><ao ><Sr. ><Delegado ><de ><Ensino, ><o ><qual ><><acolheu ><o ><indeferimento ><proposto ><pela ><supervisão ><de ><ensino, ><após ><aná><lise ><da ><situação.>
<Em ><vista ><desse ><segundo ><parecer ><denegatório, ><os ><pais ><do ><interessado ><recorreram ><então ><ao ><Conselho ><Estadual ><de ><Educação,nos ><termos ><do ><artigo ><5º ><da ><Resolução ><acima ><citada.>
<Em ><seus ><requerimentos, ><os ><pais ><argumentam ><que:>
<a)><
><no ><quadro ><de ><avaliação ><final ><afixado ><na ><escola, ><><seu ><filho ><consta ><como ><retido ><em ><04 ><disciplinas ><(Português,História, ><Geografia ><e ><Desenho). ><No ><entanto, ><na ><grade ><curricular ><da ><U.E., ><Dese​><nho ><figura ><como ><atividade, ><em ><que ><e ><computada, ><para ><aprovação, ><ape><nas, ><a ><frequência ><do ><aluno ><e ><não ><seu ><conhecimento.>
<O ><menor ><David ><Tavel ><Júnior ><foi ><frequente ><ao ><longo ><do ><uno ><letivo;>
<b)><
><o ><conceito ><final ><atribuído ><pela ><professora ><de ><Geo><grafia ><foi ><C, ><conforme ><compromisso ><acertado ><entro ><ela ><e ><aqueles ><alu​><nos ><que ><conseguissem ><conceito ><"><><A" ><no ><4º ><bimestre. ><Foi ><o ><caso ><de ><seu ><filho ><que, ><após ><bastante ><empenho, ><conseguira ><avaliação ><A ><no ><4º ><bimes><tre ><e, ><consequentemente, ><o ><conceito ><final ><0 ><que ><lhe ><garantiria ><promo><ção ><e ><a ><chance ><de ><participar ><do ><processo ><de ><recuperação ><em ><Português ><e ><História. ><O ><1º ><Conselho ><de ><Classe ><todavia ><não ><referendou ><o ><concei​><to ><final ><da ><professora ><de ><Geografia ><e ><seu ><filho ><foi ><considerado, ><en​><tão, ><reprovado;>
>

<<PROCESSO ><CEE ><Nº ><65/88><
><PARECER ><CEE ><Nº>< >< ><402><></88 >< ><><><>
c) <as ><avaliações ><de ><Geografia, ><no ><decorrer ><do ><ano ><letivo, ><apro><sentaram ><o ><seguinte ><resultado: ><1º ><bimestre ><D; ><2º ><bimestre ><C; ><3º ><bi​><mestre ><- ><E; ><4º ><bimestre ><- ><A;>
d) <a ><oportunidade ><negada ><a ><seu ><filho ><foi, ><no ><entanto, ><conside><rada ><para ><outros ><alunos ><em ><situação ><semelhante, ><isto ><é, ><o ><Conselho ><de ><Classe ><aprovou ><alunos ><em ><uma ><determinada ><disciplina, ><para ><que ><pu​><dessem ><participar ><da ><recuperação ><em ><outras ><duas. ><Nomes, ><series ><e ><dis><ciplinas ><são ><mencionados ><às ><fls. ><04 ><do ><apensado,>

<Na ><ata ><do ><Conselho ><de ><Classe, ><realizado, ><extraordinariamente ><em ><função ><do ><ruourso ><inicial ><dos ><pais, ><o ><grupo ><de ><professores ><e ><a ><dire><ção ><apresentam ><as ><seguintes ><informações:>
a) <Desenho ><não ><foi ><computado ><para ><fins ><de ><retenção ><do ><aluno;>
b) <o ><conceito ><final ><emitido ><pela ><professora ><de ><Geografia ><era ><discrepante ><em ><relação ><aos ><conceitos ><bimestrais ><(D,C,E,A) ><obtidos ><pe><lo ><aluno. ><0 ><1º ><Conselho ><de ><Classe ><não ><ratificou ><a ><posição ><da ><profes​><sora ><e ><reteve ><o ><aluno;>
c) <a ><referida ><professora ><justificou ><o ><conceito ><final ><e ><decla​><rando ><que ><assim ><procedeu ><porque ><as ><notas ><obtidas ><pelo ><aluno ><durante ><o ><ano ><(D-C-E-A) ><aproximavan-se ><do ><nível ><necessário ><para ><promoção ><e ><que ><o ><mesmo ><critério ><foi ><adotado ><para ><os ><demais ><alunos, ><independente ><de ><melhoria ><de ><aproveitamento ><no ><4º ><bimestre;>
<d)><
><a ><maioria ><dos ><professores, ><reanalisando ><o ><caso, ><decidiu ><pe​><la ><manutenção ><da ><decis&o ><anterior, ><indeferindo ><o ><solicitado ><pelo ><pai, ><e ><justificando ><que ><o ><aluno, ><avaliado ><como ><um ><todo><, ><"><não ><correspondeu
><em ><aproveitamento,"nSo ><estando ><apto ><a ><prosseguir ><estudos ><na ><série>< ><se><guinte><". ><Ilustra ><sua ><posição ><com ><o ><quadro ><dos ><conceitos ><anuais ><obti><dos ><pelo ><aluno ><nas ><disciplinas ><om ><que ><foi ><retido ><(fls. ><07 ><e ><08 ><do ><apensado). ><><>
<A ><Delegacia ><de ><Ensino ><também ><indefere ><a ><solicitação ><de ><revisão ><de ><avaliação ><e, ><em ><sua ><análise, ><expõe:>
· <a ><menção ><final ><do ><professor ><não ><deve ><ser, ><necessariamente><,
><ratificada ><pelo ><Conselho ><de ><Classe;>
· <a ><deficiência ><de ><aproveitamento ><em ><Desenho ><foi ><apenas ><citada
><pela ><U.E., ><e ><não ><computada ><para ><retenção ><do ><aluno;>
· <a ><escola ><atendeu ><os ><termos ><da ><Resolução ><SE ><255/87, ><acatando ><os ><prazos ><nela ><estipulados;>
<><- ><a ><escola ><apresentou ><utas ><de ><registro ><e ><controle ><do ><rendimen​><to ><escolar ><(de ><fls, ><13 ><a ><17) ><que ><mostram ><que ><os ><alunos ><foram ><analida ><dos ><a ><cada ><bimestre, ><com ><levantamento ><das ><causas ><prováveis ><de ><seu ><baixo ><rendimento ><e ><com ><propostas ><de ><solução, ><Oaluno ><em ><tela ><apresen​><tou, ><ao ><longo ><do ><ano, ><problemas ><deindisciplina, ><falta ><de ><estudo ><e ><atenção. As><>< ><soluções ><eram ><propostas ><em ><forma ><de ><aconselhamento ><aos ><alunos ><e ><levadas ><aos ><pais ><em ><reuniões ><bimestrais;>
>
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<- ><" ><o ><fator ><indisciplina ><foi ><apontado ><como ><algo ><qne,comprome​><ti><a o ><aproveitamento ><e ><não ><como ><determinante ><de ><rebaixamento ><das ><men><ções ><atribuídas".>
<Instruído ><oom ><cópias ><de ><registros ><de ><controle ><do rendimento ><escolar ><dos ><alunos ><nos ><quatro ><bimestres, ><histórico ><escolar ><(fls.22), ><ficha ><individual ><(fls.23), ><cópias ><de ><diário ><de ><classe ><das ><três ><disci><plinas ><(de ><fls. ><24 ><a ><46), ><projetos ><de ><ensino ><anual ><de ><Português, ><Geo><grafia, ><História ><e ><Desenho ><(de ><fls. ><47 ><a ><73) ><e ><Plano ><Escolar ><(de fls. ><74 ><a ><127).>
<2. ><APRECIAÇÃO><:><><><><><><><><>
<Trata ><o ><presente ><protocolsdo ><do ><recurso ><impetrado ><pelos ><pais ><do ><interessado ><David ><Tavel ><Júnior ><contra ><a ><decisão ><do ><primeiro ><Conse><lho ><de ><Classe ><que ><retificou ><o ><conceito ><final ><de ><Geografia ><atribuído ><pela ><professora ><- ><C ><- ><para ><D, ><ocasionando-s><ua ><retenção ><na ><7ª ><série>< ><, ><sem ><direito ><à ><recuperação><, ><cristo ><que ><não ><conseguira ><média ><em ><outros ><dois ><componentes ><curriculares ><- ><(História ><e ><Português).>
<O ><recurso ><foi ><indeferido ><nas ><duas ><instancias iniciais ><e ><veio ><então ><ao ><Conselho ><Estadual ><de ><Educação ><para ><deliberação ><final, ><segun ><do ><tranitaçao ><determinada ><pela ><Resolução ><SE ><nº ><235/87.>
<Pela ><documentação ><anexada ><aos ><autos, ><verifica-se ><que ><a ><escola ><atendeu ><as ><disposições ><legais ><(Dei ><Federal ><6692/71 ><e ><Regimento ><Comum ><das ><Escolas ><Estaduais ><de ><1° ><Grau ><Decreto ><10.623 ><de ><26-10-77) ><no ><que ><diz ><respeito ><a ><avaliação ><do ><aproveitamento ><ao ><longo ><do ><ano ><letivo,ao ><número ><do ><instrumentos ><avaliatórios ><no ><bimestre, ><à ><realização ><de ><Con><selhos ><de ><Classo, ><para ><detectar ><causas ><de ><defasagem, ><após ><os ><períodos ><avaliatórios.>
<Consta ><no ><Plano ><Escolar ><e ><nos ><projetos ><de ><ensino ><de ><cada ><disc><iplina, ><a ><proposta ><de ><recuperação ><paralela ><bimestral, ><conforme ><o ><ar><tigo ><88 ><do ><referido ><Regimento ><Comum. ><Contudo, ><observa-se, ><analisando ><as ><cópias ><dos ><diários ><de ><classe ><dos ><professores, ><que ><não ><há ><registro ><de ><aplicação ><de ><prova ><de ><recuperação ><paralela ><aos ><alunos ><defasados ><><ou que ><estas ><tivessem ><integralizado ><o ><conceito ><final ><do ><bimestre.>
<Não ><foi ><encaminhada ><a ><ata ><da ><reunião ><do ><Conselho ><do ><Classe ><que ><decidiu ><pela ><alteração ><do ><conceito ><dado ><pela ><professora ><de ><Geografia ><e, ><portanto, ><não ><se ><pode ><avaliar ><o ><critério ><e ><o ><fundamento ><para ><a ><de><cisão ><de ><reter ><o ><aluno, ><sem ><recuperação. ><Constata-se ><que ><nos ><regis><tros ><de ><controle ><de ><rendimento ><escolar, ><as ><causas ><determinantes ><do ><desempenho ><insatisfatório ><do ><aluno ><foram, ><ao ><longo ><do ><ano, ><indisci><plina ><e ><falta ><de ><estudo, ><questiona-se, ><se ><as ><propostas ><de ><solução ><a-><presontadas, ><quais ><sejam, ><aconselhamento ><o ><conversa ><com ><os ><pais, ><se​><riam ><as ><únicas ><medidas ><para ><o ><caso, ><ou ><as ><ideias, ><uma ><vez ><que ><a ><sis​><temática ><se ><repetia ><bimestre ><após ><bimestre ><e ><o ><problema ><persistia. ><O ><aluno ><estudava ><pela ><primeira ><vez ><na ><escola ><e ><talvez ><apresentasse ><pro><blemas ><de ><adaptação, ><relacionamento ><com ><a ><grupo ><que, ><detectados ><><><e>
>
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<analisados ><pelos ><professores ><nos ><Conselhos ><de ><Classe, ><bimestrais, ><pos><sibilitariam ><um ><outro ><encaminhamento ><do ><caso, ><isto ><é, ><indicariam ><ou​><tras ><propostas ><de ><solução.>
<O ><Conselho ><do ><Classe, ><reunido ><extraordinariamente ><para ><apre​><ciar ><o ><recurso, ><manteve ><a ><decisão ><anterior ><e ><justificou ><a ><decisão ><de ><retificar ><o ><conceito ><final ><de ><Geografia, ><por ><sua ><discrepância ><com ><re​><lação ><aos ><conceitos ><bimestrais ><e ><pela ><análise ><do ><aluno ><como ><um ><todo><. ><As ><notas ><bimestrais ><na ><disciplina ><Geografia ><foram ><D-C-E-A, ><e ><o ><concei><to ><final ><C ><caracteriza, ><realmente, ><uma ><discrepância ><que ><mereceria ><ana><lise ><cuidadosa. ><Formalmente, ><o ><Conselho ><do ><Classe ><agiu ><dentro ><de ><suas ><prerrogativas ><e ><alterou ><o ><que ><era ><discrepante. ><Porém, ><este ><ato ><resul><tou em ><prejuízo ><irreversível ><para ><o ><aluno, ><pois ><lhe ><foi ><retirada ><a ><possibilidade ><de ><participar ><do ><processo ><de ><recuperação; ><considerando ><a ><recuperação ><como ><inerente ><ao ><progresso ><ensino-aprendizagem, ><pois ><e ><a ><solução ><"terapêutica" ><da ><avaliação>< à ><medida ><><que ><a ><utilizamos ><pa><ra ><corrigir ><insucessos ><e ><imperfeições ><da ><aprendizagem, ><causa ><estranhe><za ><e ><dúvida ><o ><ato ><do ><Conselho ><de ><Classe, ><alijando, ><de ><vez, ><o ><aluno,do ><último ><exercício ><para ><o ><aprendizado.>
<Em ><umaenálise ><global ><do ><aluno, ><deve ><ser ><verificada ><sua ><situa​><ção ><em ><todos ><os ><componentes ><curriculares ><e ><não ><naqueles ><em ><que ><teve ><><conceito ><insuficiente.>
<A ><partir ><disso ><obtemos ><o ><seguinte ><quadro ><do ><interessado:- ><><2 ><conceitos ><A, ><7 ><conceitos ><B, ><13 ><conceitos ><G, ><9 ><conceitos ><D ><e ><1 ><concei​><to ><E, ><ao ><longo ><do ><ano ><letivo; ><esse ><resultado ><indica ><que, ><ao ><menos ><><a ><possibilidade ><de ><participar ><do ><processo ><de ><recuperação ><deveria ><ter ><si​><do ><oferecida ><ao ><aluno.>
3.CONCLUSÃO:
<><><><><><><Em ><face ><do ><exposto,a ><EEPG ><Profª ><Marina ><Ghohmann ><Soares ><Fer><nandes, ><DE ><do ><Sorocaba, ><deverá ><proporcionar ><ao ><aluno ><DAVID ><TÁVE><L ><JÚ​><NIOR ><recuperação ><em ><História ><e ><Português. ><Considera-se ><o ><aluno ><aprova><do ><em ><Geografia, ><mantendo-se ><o ><conceito ><final ><do ><respectivo ><professor. >< ><Diante ><do ><adiantado ><do ><ano ><letivo, ><a ><DE ><de ><Sorocaba, ><devera ><acompa><nhar, ><em ><tempo ><hábil, ><esse ><estudo.>
<São ><Paulo, ><21 ><de ><março ><do ><1988.>
<a) ><Cons><ª ><Silvia ><Carlos ><da ><Silva ><Pimentel>
<Relatora>
>
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<DELIBERAÇÃO ><DO ><PLENÁRIO><>
<><><>< >< >< >< >< ><O ><CONSELHO ><ESTADUAL ><DE ><><EDUCAÇÃO ><aprova,><><por ><unanimidade, ><a ><decisão ><da ><Câmara ><do ><Ensino ><do ><><Primeiro ><><><Grau, ><><nos ><termos><><><, do
><Voto ><do ><Relator.>
<Sala ><"Carlos ><Pasquale" ><><em ><25 ><de ><maio ><de><
 ><1988>
<a)Cons. ><Francisco ><Aparecido ><Cordão>
<Vice-Presidente ><em ><><><Exercício>>
