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| NTERESSADC: ORGANIZAQAO SOROCABANA DE ENSI NO

ASSUNTO . Atende a exigéncia do Parecer CEE n° 1124/77
RELATOR : Consel heiro José Augusto Dias

PARECER CEE N° 456 /78 - CESG - Aprovado em 03 /05 /78

| - RELATORI O

1. Hi STORI CO

At endendo a exigéncia do Parecer CEE n° 1124/77, que
solicita maiores esclareci nentos sobre nedida adotada pela esco-
la , ou seja, mnistracdo de disciplina emregine intensivo, a D -
recdo da Organi zacdo Sorocabana de Ensino respondeu nos segui n-
tes ternos:

"1. OParecer CEE 1124/77, de 15/12/77,do Ilustre Con-
sel heiro José Augusto Di as, apbés reconhecer e elogiar o trabal ho
que vinos realizando, o0 que nos deixa satisfeitos e reconmpensa-
dos pelo esforco, solicita esclarecinentos a respeito da alinea
"f" do relatdério, que trata da mnistracao de disciplinas em ca-
rater intensivo.

2. Os esclarecinmentos solicitados referemse a dois
aspectos: o legal e o pedagdgico. Tratenons, emprineiro |ugar,do
aspecto | egal.

3. O Regi nento, aprovado pela DRE, conforme publica-
cdo no DOESP de 20/06/77, dispbe em seu artigo 46:

"No periodo considerado de férias, o estabel ecinento

m nistrard em caréater intensivo, além dos estudos de

recuperacdo ja aduzidos, disciplinas planejadas com

duracdo senestral™

Esse dispositivo regi nental, por sua vez, esta enbasa-
do no Paragrafo 1° do artigo 11 da Lei 5692/ 71":

"(Os estabel eci nentos de ensino de 1° e 2° graus funcio-

nardo entre os periodos letivos refulares para, além

de outras ativi dades, proporcionar estudos de recupe-

racado aos alunos de aproveitanento insuficiente e m -

nistrar emcarater intensivo, disciplinas, areas de

estudo e atividades planejadas com duracdo senestral”

(o grifo é nosso).

O dispositivo legal é bastante claro. A |ldgica que o
enbasa é a do aproveitanento nmaxi no das instal agcdes, que senpre
per naneceram oci osas nos periodos de entre-aul as.

Qutro aspecto a ressaltar é que a intensividade es-
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td restrita as disciplines (areas ou atividades) planejadas com
duracdo senestral. Se a escola funcionasse com di sciplinas progra-
madas em duracdo anual, ndo seria possivel a sua mnistracao em
cerater intensivo. Isto porque a sua carga horaria total (o dobro
da senmestral) néo poderia ser contida num periodo de entre-aul as,
0 que se consegue comrelativa facilidade quando se trata de dis-
ci plina progranmada senestral mente. Note-se que uma disciplina
com 3 créditos, por exenplo, corresponde num senestre a 54 aul as
(mbdulo 18), e a nmesma disciplina num planejanento anual corres-
ponderia e 108 aul as. Aquela é passivel de ser mnistrada intensi-
vamente. Esta, dificilnente.

Crenps haver denonstrado conmo ha fundanento |egal para
m ni stracdo em carater intensivo,de disciplinas planejadas com du-
racao senestral

4. O fundamento pedagégico ou a validade pedagodgi ca da
m ni stracao i ntensiva de uma disciplina programda, com duracdo se-
mestral, nédo foi ainda denonstrada na l|iteratura pedagdgi ca, ao
que sabenpbs. Também ndo realizanos qual quer pesquisa, ou avali a-
cao, relativanmente aprofundada, que nos permtisse concluir taxa-
ti vanente sobre a sua validade ou ndo.

Pode-se ,todavia, através de uma reflexdo sistematica e
até prova em contrario, aceitar a validade pedagogica da intensi-
vi dade, sob os seguintes argunentos:

a) A Lei 5692/71 faculta (e seria o caso de um exane a-
prof undado do texto | egal para verificar se na verdade
ndo obriga), a mnistracdo emcarater intensivo de
di sci pl i na pl anej ada com duracédo senestral.

Esse dispositivo ja estava incluido no anteprojeto
de lei elaborada pelo GI responsavel pela reform de
ensino de 1° e 2° graus. Conb o GIfoi constituidode
educadores enéritos, acredita-se que aquelas autori-
dades aceitassem a val i dade pedagogi ca da nedi da. Se-
ria absurdo admtir que o GI, nao acreditando na va-
| i dade pedagdgi ca da medi da, ainda assim a houvesse
incluido no anteprojeto de refornma.

c) Os estudos de recuperacao, que sao realizados tanmbém
no periodo de entre-aul as, parecemser uminstituto va-
| ido pedagogi canente. Pelo nenos tem sido recebido
assim pela mai oria dos educadores.

OGs estudos de recuperacdo, entre outras carecteristi-
cas, nao possuem una carga horari a determ nada. Depen-

dem na verdade dos alunos a seremrecuperados, do con-
teudo a ser recuperado, etc...
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Por que a nesma disciplina, repetida comuma carga hora-
ria certa (igual a de sua mnistracdo regular) ndo pode produzir
resul tados pedagdgi cos nel hores que os da recuperacdo?

Entre recuperacdo e intensividade, parece-nos que esta ,
pel as proprias condi ¢bes que a cercam deve apresentar nel hores re-
sul tados. Note-se que a nmmioria dos alunos inscritos em cursos
i ntensivos sdo exatanente aqueles que ja cursarama disciplina e
ndo obtiveram aprovacdo. Dessa maneira, a intensividade, para es-
tes, funciona quase cono estudos de recuperacdo, e porque ali to-
do o curso é repetido, as resultados sé podem ser nel hores que os

destes.

d) Note-se, ainda, que o carater facultativo, para o aluno,
dos estudos intensivos estabel ece nos i nt eressados
uma funcdo energizante no sentido de obter bons resul -
t ados. Nenhum al uno inscreve-se numa disciplinainten-
siva se nao estiver realnmente interessado em seu doni -
ni o. Nenhum aluno cursa uma disciplina em caréater inten-
sivo, prejudicando as suas férias, se ndo estiver ab-
sol utamente necessitado da nesma. Isso limta conside-
ravel mente a possibilidade da intensividade, j& que
0os interessados sdo senpre em nuanmero reduzido.

5. De qual quer forma, Senhor Del egado de Ensino, apesar
dos argunentos juntados, julganps validas as preocupacdes do |l us-
tre Consel heiro José Augusto Dias. Seria o caso,entdo , de se es-
t abel ecer um estudo enpirico anplo para se verificar a validade
pedago6gi ca dos estudas intensivos, bem assimda recuperacdo, dada
a senel hanca entre os dois institutos".

2. APRECI ACAO

A clareza e seguranca da resposta apresentada pelo il us-
tre Diretor Técnica da Organi zacdo Sorocabana de Ensino, Prof.
W adeni r dos Santos, reforcaramemnds a conviccado de que este
Consel ho agiu bem ao autorizar a Instituicdo a realizar a experi-
éncia da matricula por disciplina. Danp-nps por satisfeitos coma
explicacdo, desejando apenas que o "estudo enpirico anplo", a que
se refere no paradgrafo final, esteja nos planos de trabal ho da es-
cola para futuro proxino.

Il - CONCLUSAO

A vista do exposto, cansidera-se plenanente atendida a



PROCESSO CEE N° 2260/ 74 PARECER CEE N° 456 /78 fls. 4

exi géncia do Parecer CEE n° 1124/ 77.

CESG, em 12 de abril de 1978

a) Consel heiro JOSE AUGUSTO DI AS - Rel ator

|1l - DECI SAO DA CAMARA

A CAMARA DO ENSI NO DO SEGUNDO GRAU adota como seu
Parecer o Voto do Rel ator.

Presentes 0s nobres Consel heiros: Hilario Torloni,
Jair de Moraes Neves, José Augusto Dias, Lionel Corbeil, Maria A-
pareci da Tamaso Garcia, Oswaldo Frées e Renato Alberto T.D Dio.

Sal a da CESG, em 19 de abril de 1978

a) Consel heiro HI LARIO TORLONI - Presidente.

|V - DELI BERACAO DO PLENARI O

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por unanini-
dade, a decisédo da Camara do Ensi no do Segundo Grau, nos ternos
do Voto do Rel ator.

Sala "Carl os Pasquale", em 03 de naio de 1.978

a) Cons® MOACYR EXPEDI TO M VAZ GU MARAES
Pr esi dent e



