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1. HISTORICO

Trata o presente Processo de recurso dirigido ao Conselho
Estadual de Educacdo pela responsdavel do aluno Alexander Pacheco Pagé,
contra a retencadao de seu filho, na 72 série do 1° grau cursada em 1988, na
Escola Estadual de Primeiro Grau "Dr. Miguel Vieira Ferreira", 42 Delegacia
de Ensino da Capital.

O aluno, ao final do ano, nao alcancando a média em quatro
disciplinas - lingua Portuguesa, Ciéncias Fisicas e Bioldgicas e Programa de
Sautde, Matemdtica e Histdéria.

De conformidade com o histdérico -escolar, expedido pelo
Colégio Salesiano "Dom Bosco" de Piracicaba, - o aluno cursou da 12 a 6?2
série (com promocao) e a 72 série, até o 1° semestre. No segundo semestre
de 1988 foi transferido para a Escola Estadual de Primeiro Grau "Dr. Miguel
Vieira Ferreira" tendo sido considerado retido.

Mediante os documentos anexados ao Processo, constatou -se

que o desempenho do aluno, na 72 série, foil a seguinte:

Compornente Curricular 19 B 29 B 32 B 492 B Conceito Pinal
L{ngﬁa Portuguesa 3,0 3,0 c B D
Tingua Inglesa . 3,0 2,0 C c

Educagaa Artistica : 3,5 5,5 e C - Q¢
mistéria 6,0 5,0 D D - D
Geografia : 5,5 4,5 C C C
Matendtica . 2,0 2,5 D D E ..
Gien.Fis.Bio.Prog.Safdde 2,5 5,0 ¢ c D
Desenho Geométrico 7,0 5,0 c C ‘C m
qucaqao Pisica - - ¢ C C
Ensino Religioso 1,0 512 N/ N/T N/F
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Inicialmente, a mae do aluno recorreu, em primeira
instéancia, a Senhora Diretora da Escola; pedindo reconsideracdo dos
resultados de avaliacao final, que o impediu de entrar em recuperacao final.

A direcdao da Escola, aos 14/12/88, convocou o Conselho de
Classe nos termos do artigo 30 do Decreto n° 10.623/77.

E de se observar que o Conselho de Classe, para verificar a
condigao do aluno transformou as notas dos 1° e 2° bimestres obtidas no
Colégio de origem em conceitos, conforme determina o artigo 2° da Resolucgao
SE 140/76, e,com os conceitos auferidos nos 3° e 4° bimestres, juntamente
com o conceito final, analisou a luz da legislacao pertinente, item III -
artigo 84 do Decreto 10.623/77. Esse mesmo Conselho entendeu que o aluno é
considerado retido, sem direito a recuperacgao, considerando que ficou,
retido em 4 (quatro) disciplinas do elenco curricular.

A direcdo da Escola, aos 16/12/88, cientificou a requerente
da conclusao do Conselho de Classe esclarecendo o seguinte: "A condicao do
aluno nao satisfaz as exigéncias minimas previstas na legislacgao para
apreciacdo deste Conselho (discrepancia de conceito final a 1luz dos
resultados obtidos nos quatro bimestres e retencao em quatro disciplinas).
Mesmo dentro dessas condigdes verificamos minuciosamente a condig¢ao do aluno
no decorrer do ano, e somos pela sua retencao,"

Inconformada, a peticiondria requer ao senhor Delegado de
Ensino a reconsideragcao dos resultados finais de Lingua Portuguesa
Matematica e Histdéria, uma vez, que nado "concorda com o parecer expedido
pelo Conselho de Classe, (contradizendo inclusive sobre discrepédncia e
retencao em quatro disciplinas)."

Por despacho da Senhora Diretora, em 20/12/88, o Processo
foi enviado a 4a. Delegacia de Ensino da Capital, para Jjulgamento do
recurso.

Ao nivel da DE, o Senhor Supervisor de Ensino ao analisar o
expediente; baseando-se no pardgrafo 1° do artigo 3° da Resolucgdo SE 235/87,
solicitou a direcao da Escola as seguintes providéncias:

" — Verificar a possibilidade de avaliar o rendimento do

aluno com base apenas nos resultados obtidos no segundo semestre,
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cursado na UE, quando demonstrou, em pelo menos dois componentes
curriculares em que ficou retido, ter atingido, no minimo, os objetivos
essenciais: lingua Portuguesa, obteve "O" e "B", respectivamente, nos
terceiros e quatro bimestres; em Ciéncias fisicas e Bioldgicas e Programas
de Saude o conceito, "C" nos mesmos trimestres (3° e 4°). Estes dois
contetidos podem ter seu conceito final alterado para a promogao, em
coeréncia com os conceitos bimestrais citados, ouvidos os professores dos

citados componentes curriculares."

A vista do pronunciamento do Supervisorde Ensino, a Sra.
Delegada de Ensino,apds andlise dos autos, acolheu-o e com base no dque
dispde o paragrafo 4°, do artigo 4° da Resolugdao SE 235/87, enviou o
expediente a EEPG "Dr. Miguel Vieira Ferreira" propondo as seguintes medidas
(fls. 44 e 45):

a) convocagcao do Conselho de Classe da referida Unidade
Escolar, nos termos do artigo 3° e pardagrafos 1° e 2° da Resolucgéo
SE n° 235/87;

b) consideracao pelo Conselho de Classe ao parecer do
Senhor Supervisor (fls. 42/43), ou melhor dizendo, de modo que seja estudada
a possibilidade de ser propiciado ao aluno reconsideracao dos
resultados finais de avaliacao nos componentes Curriculares lingua
Portuguesa e Ciéncias Fisicas e Bioldégicas e Programas de Saude, ouvidos
0s professores dos citados componentes, uma vez que, no 2° semestre/ 88

(cursado na U.E) pela avaliacao dos professores em tela o aluno obteve:

COMPONENTES CURRICULARES  MENCOUES CONCEITOS - DEFINICAO OFERL

Tingua Portuguesa ¢(3¢ vim) °Satisfatério 0 aluno atingiu
: : o ' - 0s objetivos eg|

. - _ senciais.
o B(42 bim) Bom 0 aluno atingiu
| | ' todos os objeti
vos.

Cifncias Fis.Bioldgicas . C(32 bim) Satisfatdrio 0 aluno atingiu

: os objetivos es
| - senciajs . -

e Prog. de §avde " o(42 bim) Satisfatdrio - O aluno atingiu

os objetivos es
gencials -
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c) se atendido o item "b", dar oportunidade ao aluno de ser
conduzido a novos estudos de recuperacao e avaliacao final, nos componentes
Histéria e Matemédtica;

d) atendimento pela.U.E. ao disposto na Res. SE n°® 235/87,
em caso de outros procedimentos que vierem a se fazer necessarios, relativos
ao expediente.

Extraordinariamente, aos 13/02/89, em atendimento a
solicitagcdao da Delegacia de Ensino, o Conselho de Classe reuniu-se e
ratificou sua decisdo de manter o aluno na 72 série. Quanto aos instrumentos
utilizados para aferir o desempenho do aluno foi esclarecido pelo referido
Conselho:

"O critério usado para avaliar este aluno €& o mesmo para
todos , ou seja, ha um quinto conceito (mencdo final) que o aluno obtem a
partir de seu desempenho durante o ano leiivo e nao apenas em um semestre. O
aluno Alexander Pacheco Pagé mostra realmente um progresso no segundo
semestre nas disciplinas citadas acima, mas isto nao é suficiente para que
seja considerado aprovado nestas disciplinas. Ha que se avaliar o aluno nos
4 bimestres e a partir dai, atribuir-lhe uma mencdo final. E provado que seu
desempenho nos dois primeiros bimestres é fraco, insatisfatdrio,
insuficiente mesmo para ter obtido os minimos pré-requisitos necessdrios
para poder cursar a série seguinte.".

Retornando os autos a Delegacia de Ensino, novamente o
Senhor Supervisor, pronunciou-se a respeito do caso em tela, do qual
destacamos alguns trechos:

1.3 "Esta decisao, em parte, esboca incoeréncia de
avaliacado praticada pelos professores de lingua Portuguesa e de Ciéncias

Fisicas e Bioldégicas e Programas de Saude,

COMPONENTE CURRICULAR _ 32 bim, 42 bim,
Iingua Portuguesa ' C
iéncias Fis., Bio., Prog.Saide C ¢

1.4 Estes dois professores, no semestre em que o aluno
frequentou a U.E., atribuiram-lhe os seguintes conceitos:
1.5 Contudo, em seguida ao conceito relativo ao 4° bi-

mestres, ambos os professores atribuiram ao mesmo aluno o Conceito Fi-
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nal D;
1.7 Verbalmente, oS professores argumentaram que oS
conceitos C e B foram obtidos por trabalhos realizados durante os bimestres.
1.13 E nosso parecer que a decisdo de retencdo do aluno
deva ser aceita apenas com base nestes dois componentes curriculares -
Historia e Matemdtica - em gue nao se manifestou incoeréncia de avaliacao,"
Concluindo, esse mesmo Supervisor de Ensino manifestou-se
pela manutencao do parecer do Conselho de Classe da 72 série, retendo
0 aluno nessa mesma série, pronunciando-se ainda pela adverténcia: "a

U.E. para dque, em seu planejamento escolar, utilize Instrumentos de

avaliacao adequadas aos objetivos a serem alcancados. O Conselho de Classe

também deverd ser advertido de que, se o aluno deve ser avaliado, para

promogao ou retengao os instrumentos de avaliagao, bem como os demais

aspectos componentes do planejamento escolar devem ser objeto de exame

critico acurado gque examine se sao adequados aos fins estabelecidos para a

Escola” (Grifo nosso)

Apds ciéncia do despacho decisdério do Conselho de Classe, a
requerente dirigiu-se ao Presidente do Conselho Estadual de Educagao em
termos de recurso.

Desta feita, o Senhor Supervisor, pela terceira vez, teve a
oportunidade de se manifestar, e assim se pronunciou:

— "Os professores—- de lingua Portuguesa e Ciéncias Fisicas e
Bioldégicas e Programas de Saude da classe foram incoerentes na avaliacao do
aluno, que estudou na Escola, durante o segundo semestre de 1988;
atribuiram-lhe, pelos 3° e 4° Dbimestres, respectivamente, o primeiro,
conceitos C e B e o segundo, conceitos C e C. Contudo, como Conceito final,
ambos atribuiram-lhe conceito D. Justificaram-se verbalmente afirmando que
0s conceitos bimestrais foram obtidos por trabalhos, sendo a expressao real
de suas condicdes o conceito final D Ora, se isto foi verdade e a real
condicdo do aluno é a de nao-satisfacdao dos objetivos - propostos para os
contetdos curriculares na série, ambos os professores cometeram falhas nos
instrumentos de avaliacdao escolhidos durante os 3° e 4° bimestres. Se nao
for verdadeira a alegacao verbal e o aluno atingiu os objetivos propostos,

ambos erraram no conceito final atribuido
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Portanto, de qualquer maneira que se olhe a situacao, os professores
falharam em sua avaliacao;

- por sua vez, o Conselho de Classe da 728 série B,
endossando a avaliacao final desses dois professores, também falhou em parte
em sua missdo, Jja gque nado procurou atestar com provas documentadas o
Conceito Final do aluno nos dois componentes curriculares.”

O Processo estd nos termos do disposto na Resolucgédo SE

235/87 instruido para andlise do caso em tela.

2. APRECIACAO

O Conselheiro Celso de Rui Beisiegel, no Parecer CEE
1545/86, manifestou-se apropriadamente sobre as caracteristicas da deciséo

do professor no processo de avaliacao do aluno:

"... o Jjulgamento efetuado pelos professores, com pleno
conhecimento dos dados da situacao escolar do aluno, nao poderia ser
corretamente reavaliado a disténcia, com apoio nos escassos e muitas vezes
parciais elementos disponiveis no Processo.

O argumento e respeitdvel e deve ser considerado, sobretudo
num periodo em que se defende a necessidade de ampliacao da autonomia das
unidades escolares e da atividade do professor.

No entanto, a defesa da autonomia da escola e o respeito a
atribuicdo inalienavel do professor e dos Conselhos de Classe na avaliacao
do rendimento nao devem ser entendidos em termos absolutos, devendo sempre
subordinarem-se as exigéncias mais gerais do respeito a humanidade do
educando e do respeito as finalidades do processo educativo."

No presente caso,a opinidao da supervisao é clara e, a nosso
ver, Jjusta com relacao aos professores de lingua Portuguesa e Ciéncias
Fisicas e Bioldgicas, estes ndo aplicaram o disposto na lei 5692/71. No que
se refere a avaliacdo, a lei preconiza a predomindncia dos aspectos
qualitativos sobre os quantitativos. O aluno demonstrou com o0s seus dois
resultados bimestrais finais estar desempenhamdo-se satisfatoriamente no que
diz respeito ao conteutdo dos componentes curriculares. Basear-se numa média
feita com base em resultados numéricos obtidos em outra escola, por outros
professores, com outros objetivos curriculares, com outros valores na

correcdo e as mencdes atribuidas por eles, é um absurdo sob o
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ponto de vista 1dégico. Pedagogicamente também esse raciocinio nao se
justifica, uma vez que o0s resultados por esses professores atribuidos ao
aluno nos bimestres do 2° semestre indicam aprovagao e consequentemente que
o aluno estd apto a prosseguir na série seguinte. A nosso ver, caberia a
Delegacia, em face ao parecer da supervisdo, determinar a Escola que proceda
0s trabalhos de recuperacdo em Histdéria e Matemdtica e, apds a avaliacao,

resolver sobre a promogcao ou retencao do referido aluno.

Isto ndo foi feito e é o que deverd ser efetuado uma vez
que os pais do aluno tém assegurado o direito de recurso ao Conselho
Estadual de Educacgao que, analisando a decisao da Escola, reconhece que o

aluno foi prejudicado e, portanto, essa falha precisa ser corrigida.

3. CONCLUSAO

A Escola Estadual de 1° Grau "Dr. Miguel Vieira Ferreira",
42 DE da Capital, deverd proporcionar ao aluno Alexander Pacheco Pagé um
regime especial de recuperacdo e avaliacdo em Matematica e Histdéria, ao
nivel de 2@ série e, caso seja aprovado, determinar sua promogcao para a 8@
série no ano letivo de 1989, considerando para efeito de presenca na 82
série a obtida no presente ano letivo em que cursa a 72 série.

A 4@ Delegacia de Ensino, através da sua supervisao,
deverda acompanhar o referido procedimento e orientar a Escola nos termos do

seu préprio arrascado constante na sua manifestacao no presente auto.

Sao Paulo, 25 de abril de 1989.

a) Cons? LUIZ ANTONIO DE SOUZA AMARAL
RELATOR

DELIBERACAO DO PLENARIO

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por unanimidade, a deciséo
da Cé&mara do Ensino do Primeiro termos do Voto do Relator.

Sala "Carlos Pasquale” em 17 de maio 1989

a) Cons° Jorge Nagle
Presidente



