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| - H STORI CO

Paul o Manoel Cruz, brasileiro, casado, nascido aos
30 de naio de 1941, emMarilia, Estado de Sdo Paul o, ndo se con-
formando com o Parecer CEE N 582/82, relatado pele nobre Conse -
| heira Mari a Apareci da Tamaso Garci a, que denegou seu pedi do de
eqii val éncia de estudos aos do nivel de conclusdo do 2° grau do
sistemn Brasileiro de ensino, apresentou pedido de reconsideracao,
I nvocando a Lei n° 1.821 de marc¢o de 1953, regul anentada pel o De-
creto-Lei N° 34.330, do 21 de outubro de 1953.

Entre suas al egacOes, figura a de que "a lIlustre Con-
selheira afirma na letra "A" que o interessado ndo realizou estu-
dos primarios, tendo ingressado no Sem nario Teol 6gi co de Sdo Pau-
1° na quinta série através do exanme de suficiéncia".

Para desfazer o que o recorrente chama de "equivoco",
juntou, com seu pedido da reconsideracao,o certificado de concl u-
sdo da 42 série primaria expedido em seu nonme polo Gupo Escolar
"Thomaz Ant 6ni o Gonzaga", em 14 de dezenbro de 1954.

| I - APRECI ACAO

O Parecer recorrido baseara-se na prépria peticao i-
ni ci al de Paul o Manoel Cruz que al egou, textual mente, ter presta-
do "exanme de suficiéncia para ingresso e adm ssdo no Semi nario Teo-
| 6gico de Sao Paul 0". Assim ndo houve "equivoco" por parte do
Consel ho mas oni ssdo do interessado que, s6 emgrau de recurso, a-
presentou seu certificado de G upo Escol ar.

O fundanmento para a denegacao da equival éncia pleite-
da - nivel de conclusdo do 2° grau -foi o de que as solicitacdes
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de equi val énci a de estudos de al unos provi ndos do Sem nari o Teol 6gi co
de Sdo Paul o témsido i ndeferidas emface das nuitas i ncoeréncias

encont r adas nos docunent os apresent ados por i numeros i nte-
ressados” .

O Parecer recorrido afirma que "ndo ha condi ¢bes para
que este Consel ho saiba o que realnente os interessados estudaram
nessa escola e, assim as conclusdes so podem ser desfavoraveis".

Quanto aVigéncia da Lei n® 1821/53, o proprio Conse -
| ho Federal de Educacdo admitiu que praticanente seus dispositi-
vos sucunbiram di ante do bonbardeio a que a subnmeteu a Lei 5692/ 71.

Est4 em estudos neste Consel ho uma solucdo para os ca-
sos de equival énci a de alunos de estabel ecinmentos religiosos. Gs
pedi dos vém sendo por enquanto estudados casuisticamente e sO tém
sido deferidos em casos em que ndo pairem davi das sobre a idonei-
dade e a confiabilidade da escol a.

11 —CONCLUSAO

Toma- se conheci mento do pedi do do reconsi deracéao fornmu-
| ado por Paulo Manoel Crus e, no mérito, nega-se-|he provinento
para o fimde manter o Parecer CEE N° 582/82, emtodos, os seus
ternmos, por seus juridicos e pedagdgi cos fundanentos.

Sdo Paul o, 09 de marco de 1983
a) CONS®° RENATO ALBERTO T. DI DI O
RELATOR

| V- DECI SAO DA CAMARA

A CAMARA DO ENSI NO DO SEGUNDO GRAU adota conp seu Pare-
cer o VOTO do Rel ator.

Present es os nobres Consel heiros: Aroldo Borges Dini z,

Casimro Ayres Cardozo, Francisco Aparecido Cordéao, Pe. Lionel Cor-

beil, Maria de Lourdes Mariotto Haidar, Renato Alberto T. Di Do
e Roberto Ribeiro Basilli.

Sal a das Sessbes, em 09 de marco de 1983.
a) CONS® MARI A DE LOURDES MARI OTTO HAI DAR

PRESI DENTE

LMC/ CESG
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DEL| BERACAO DO PLENARI O

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por unani -
m dade, a deci sdo da Canmara do Ensino do Segundo G au, nos ternos
do Voto do Rel ator.

Sala "Carlos Pasqual e", em 05 de abril de 1983.

a) CONS® MOACYR EXPEDI TO M VAZ GU MARAES
PRESI DENTE



